Zapisnica
z 13. zasadnutia Mestského zastupitel'stva v NemsSovej, konaného dna 17. oktobra 2019 0 17.45 hodine v sale
Kultarneho centra, ul. SNP &. 1, NemSova, na prizemi.

1. Otvorenie

Rokovanie MsZ otvoril aviedol primator mesta JUDr. Milo§ Mojto. Na tvod privital pritomnych
poslancov, prednostku uradu, pracovnikov mesta a pritomnych ob¢anov.

2. Urcenie zapisovatel’a a overovatel’ov zapisnice, vo’ba navrhovej komisie, schvalenie programu
zasadnutia mestského zastupitel’stva

Primator mesta konstatoval, ze z celkového poétu 13 poslancov je pritomnych 13 poslancov, t. j. 100 %,
¢im je mestské zastupitel'stvo uznaSaniaschopné. Za overovatelov zapisnice boli urceni a schvaleni poslanci
Ing. Tomas Prno a Bc. Oliver Vavro. Pisanim zapisnice bola poverena Mgr. Beata Belkova. a za skrutatorku
bola ur¢ena Bc. Barbora Konickova. Program rokovania obdrzali poslanci na pozvanke spolo¢ne
S materialmi. S programom rokovania boli poslanci ako aj verejnost’ v dostatocne casovom predstihu
oboznameni, zverejnenim na uradnej tabuli, na webovej stranke mesta a taktiez vyhlasenim v mestskom
rozhlase.
Primator mesta predlozil navrh programu rokovania avzmysle Rokovacieho poriadku sa spytal na
pripomienky alebo dopliiujice navrhy k programu rokovania.
J. Gabri§, zastupca primatora mesta predlozil navrh na stiahnutie z programu rokovania bod 13. 8
Schvalenie najomnej zmluvy medzi mestom Nemsova ako prenajimatel’ a spolo¢nostou ALEX N sr. 0. ako
najomcom z dovodu, Ze najomca poziadal o stiahnutie tohto bodu programu z rokovania. O predloZzenom
navrhu dal primator mesta hlasovat’.
Primator mesta po hlasovani poslancov konStatoval, ze hlasovanim poslancov 13 za doslo k zmene
programu rokovania dnesného mestského zastupitel’stva.
Primator mesta dal hlasovat’ o upravenom programe dnesného ms. zastupitel'stva.
Poslanci MsZ Nemsova 13 hlasmi schvalili upraveny program rokovania:

1. Otvorenie

2. a)urcenie zapisovatel'a a overovatel'ov zapisnice

b) vol'ba navrhovej komisie

¢) schvalenie programu zasadnutia mestského zastupitel'stva
. Kontrola plnenia uzneseni
4. a) Sprava o ¢innosti a hospodarenie Regionalnej vodarenskej spolo¢nosti Vlara — Vah s. r.o.
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Nemsova za rok 2018
b) Navysenie zakladné¢ho imania RVS VV, s.r.o. novymi nepetiaznymi vkladmi spolo¢nikov

5. Sprava o ¢innosti a hospodareni Mestského podniku sluzieb, s r. 0. Nemsova za rok 2018
. Plnenie rozpoctu mesta Nemsova k 30.06.2019 a monitorovacia sprava mesta Nemsova
k 30.06.2019
. Navrh na zmenu rozpoctu mesta Nemsova na rok 2019 - RO ¢. 8
. Inventarizacia majetku mesta Nemsova v mestskej kniznici KI'ai¢ové k 28.02.2019
. Plnenie rozpoctu a finanéného planu VPS, m. p. o. NemsSova k 30.06.2019
. Zmena v organoch spolo¢nosti Regionalna vodarenska spolo¢nost’ Vlara-Vah, s.r.o. a Mestsky
podnik sluzieb Nemsova, s r.o.
11. Suhrnna informacia o pedagogicko — organiza¢nom a materialno — technickom zabezpeceni
vychovno — vzdelavacieho procesu $kolského roka 2019/2020 §kol a $kolskych zariadeni
v zriad'ovatel'skej posobnosti mesta NemSova a Katolickej spojenej $koly v NemsSove;j
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12. Informécia o stave realizacie projektov z NFP

13. Majetkové zalezitosti:

13. 1 Odkupenie pozemkov z vlastnictva SR — SPF na mesto Nemsova — IBV Pod horou, Kl'icové

13. 2 Odkupenie pozemku, C KN parcely ¢. 975/142, k. 4. NemsSova

13. 3 Odkupenie pozemkov, C KN parcely ¢. 103/9, 103/10, k. 0. Cubor¢a — vysporiadanie
pozemkov pod budovou pre Sport v Cubor¢i

13. 4 Zamer prenajat’ cast’ pozemku, C KN parcely ¢. 140/1, k. 0. Cubocra........ Peter Mutnansky
a manzelka Zuzana

13. 5 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemkov C KN parcely ¢. 139/24, 140/1, k. 0. Cubor¢a.....Mgr. Anton
Kostial a manzelka Mgr. Helena

13. 6 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku C KN parcely ¢. 140/1, k. . Cuborca....Mgr. Hromnikova



13. 7 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely €. 4/1, k. . KI'a¢ové....SAHOS s r. 0.
(letna terasa k prevadzke ,, Hilton*)
14. Diskusia
15. Zaver

Primator mesta do navrhovej komisie navrhol poslancov MsZ Ing. Zitu Bednarikova a Ing. Rastislava
Gugu. O navrhu dal hlasovat’. Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim poslancov 11 za, 2 sa hlasovania
zdrzali boli Ing. Zita Bednarikova a Ing. Rastislav Guga schvaleni do navrhovej komisie.

Bolo prikro¢ené k prerokovaniu jednotlivych bodov v zmysle schvaleného programu.
3. Kontrola plnenia uzneseni

Ing. Papiernikova, hlavna kontrolérka mesta predlozila kontrolu plnenia uznesenia z 11 . zasadnutia MsZ
zo dna 02.08.2019 €. 92, ¢. 94, uznesenia z 10. zasadnutia MsZ zo dna 27.06.2019 ¢. 86, ¢. 87, ¢. 89, ¢. 91, ¢.
uznesenia z 8. zasadnutia MsZ zo dia 16.05.2019 ¢&. 59, ¢. 60, &. 61, ¢. 69, uznesenia z 5. zasadnutia MsZ zo
dna 28.02.2019 ¢. 45, uznesenie €. 27 zo 4. zasadnutia MsZ zo dna 31.01.2019, uznesenia €. 452, ¢. 461 zo
41. zasadnutia MsZ zo diia 19.9.2018, uznesenia z 35. zasadnutia MsZ NemsSova zo diia 02.05.2018 &. 392,
uznesenie z 33. zasadnutia MsZ NemsSova zo dfa 28.02.2018 ¢. 366, uznesenie ¢. 360 z 32. zasadnutia MsZ
NemsSova zo dna 13.12.2017, uznesenie ¢. 246 z 23. zasadnutia MsZ zo dna 22.02.2017, uznesenie ¢. 240
z 22. zasadnutia MsZ Nemsova zo dia 14.2.2017, uznesenie ¢. 91 z 8. zasadnutia MsZ v Nemsovej zo dia
16.09.2015, z 5. zasadnutia MsZ v Nemsovej zo diia 22.04.2015 uznesenie ¢. 68, uznesenie z 2. zasadnutia
MsZ zo dna 11.02.2015 ¢. 443, uznesenia z 32. zasadnutia MsZ zo dna 25.6.2014 ¢. 402 + 445 ( zmena
uznesenia zo 17.09.2015), kontrolu plnenia uzneseni z 27. zasadnutia MsZ zo dna 11.12.2013: uznesenie C.
351, kontrolu plnenia uznesenia z 25. zasadnutia Mestského zastupitel'stva diia 18.9.2013 ¢. 299. Hlavna
kontrolorka konstatovala, Ze uznesenia sa plnia priebezne, niektoré uznesenia zostavaji nezmenené.
Primator mesta K prerokovavanému bodu otvoril diskusiu. KedZe v diskusii nikto nevystupil, poZiadal
navrhovu komisiu o predlozenie ndvrhu uznesenia. Ing. Guga precital ndvrh uznesenia. O navrhu dal
nasledne primator mesta hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 1 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 13 za, Msz nemSova zobralo na vedomie spravu o plneni
uzneseni z MsZ Nemsova.

4. a) Sprava o ¢innosti a hospodarenie Regionalnej vodarenskej spolo¢nosti Vlara — Vah s. r.o
NemsSova za rok 2018

Ing. Bednarikova, ekonémka spolo¢nosti a poslankyia MsZ uviedla, Ze vyrocna sprava, uctovné vykazy
a sprava auditora bola zverejnena na webovej stranke mesta a taktiez boli prerokované na pracovnej porade
poslancov MsZ. Hospodarenie spolo¢nosti v roku 2018 bolo ovplyvnené dokonfovanim prac na projekte
“Odkanalizovanie mikroregiéonu Vlara-Vah a intenzifikicia COV Nemsova®. V auguste 2018 bola spustend
skusobna prevadzka COV, ktora bola kompletne zrekonstruovani a kapacitne navysena na produkciu
odpadovych vod d’al$ich obci v ramci regionu. Nasledne v mesiaci november a december 2018 bola uvedena
do skusobnej prevadzky liniova stavba kanalizacie v obciach Bor€ice, BoleSov, Kameni¢any, Slavnica a
dobudovana kanalizdcia v Nemsovej, Cast’ Cuborca. Na konci roku 2018 intenzivne pokracovali prace pred
kolaudaciou kanalizacie v obciach Horna Suca, Dolna Suc¢a a Skalka nad Vdhom a v mesiaci december 2018
zatalo kolaudaéné konanie. Celkovo spoloénost vybudovanim kanalizicie a rekonstrukciou COV
preinvestovala 40.448.456,94 €, z toho 34.796.917,58 € bol nenavratny finan¢ny prispevok. V ramci projektu
sa vybudovalo 81,2 km kanalizacnych sieti a pocet novopripojenych producentov bude spolu 14.125 EO, ¢o
predstavuje aktivaciu 2.450 kanalizacnych odboceni. Z vlastnych zdrojov az Gverovych zdrojov bolo
preinvestovanych 5.652.000 €. Naroc¢nost’ prace suvisiace s projektom taktieZ ovplyvnila hospodarenie
spolo¢nosti z dovodu potreby financovania nakladov projektu, ktoré¢ neboli predmetom NFP. Napriek tomu
spolo¢nost’ dosiahla planovany hospodarsky vysledok a nezaznamenala vyrazna stratu. Strata bola taktiez
spbsobend odpismi novonadobudnutého majetku tykajiceho sa projektu. Naklady spolo¢nosti predstavovali
838.865,-€, vynosy 833,214,-€, vysledok po zdaneni vo vyske 14.362,- €. Pre informaciu uviedla, ze
medziro¢ne spoloc¢nost’ vyfakturovala o 18.114 m3 viac pitnej vody, odkanalizovanej vody vyfakturovali
v porovnani s r. 2017 viac 0 7.927 m3. Na zaver uviedla, Ze spolo¢nost’ ma povinnost’ auditu, ktory vykonala
Mgr. Ing. Anna Sutovskd, ktora skonstatovala, Ze uétovna zavierka poskytuje pravdivy a verny obraz
financnej situacie spolocnosti k 31.12.2018. Z pracovnej porady, ktora bola minuly tyzden vyplynula
poziadavka kolegu poslanca Husara o novonapojenych domacnostiach a % strat na vodovodnych sieti.

2



K dnesnému diiu bol pocet novonapojenych producentov na novi kanaliziciu stvisiacu s projektom
v Lubor¢i 19 domacnosti, v Bor¢iciach 48, v BoleSove 97, v Kamenic¢anoch 37, v Slavnici 42, v Skalke nad
Vahom 41, v Dolnej Suci 232 a v Hornej Suci 172 domacnosti. Spolu je to k dnesnému dnu 695 odkedy sa
Vv novembri spustila do skuSobnej prevadzky. Do roku 2022 predpokladame 2.450 napojeni. Primator mesta
k prerokovavanému bodu otvoril diskusiu. Mgr. Supakova sa informovala, & tam boli vygislené nejaké
neopravnené vydavky. V akej vyske a za ¢o? Bolo zatial’ vSetko preplatené? Ing. Bednarikova odpovedala,
ze boli aj neopravnené vydavky vo vyske 300 tisic €. Bol robeny archeologicky prieskum a nejaké vyruby
drevin. Mgr. Supakova sa informovala, ¢ to bude znasat RVS VV a¢&i sa to bude delit medzi ostatnych
¢lenov RVS VV? Ing. Bednarikova uviedla, Ze toto je otazka na primatorov a starostov. Primator mesta
reagoval, ze toto je zaleZitost' aj spolo¢nikov. Znamena to, Ze aj jednotlivych obci a mesta Nemsova. Je
potrebné povedat’, Ze iniciativa musi vychddzat’ zo samotnej vodarenskej spolo¢nosti. Musi prist’ s ndvrhom
ariadnym zdovodnenim. M. Husar, poslanec MsZ sa informoval, preco bola ¢. Trencianska Zavada
z projektu vyradena, nikto mu to doteraz nepovedal. Dodal, Ze aj v Tr. Zavade ziju l'udia, dafovy poplatnici.
Mgr. Supiakova reagovala, 7e pokial’ by bol projekt financovany z rozpoétu mesta, to by sa dalo, aviak
z eurofondov to nie je mozné. Ing. Bednarikova uviedla, Ze financie nedostali. Do aglomeracie Nemsovej
spada aj Tr. Zavada, avsak je vel'mi vzdialena, aby boli financie poskytnuté. Financie ziadali. Nedostali ich.
Mgr. Supikova uviedla, 7e hodnota projektu sa preratava na poéet obyvatelov, ktori sa pripoja. Musi byt
zachovana hospodarnost’. Tr. Zavada by projekt predrazila. Zaratavaju sa tam aj kilometre. Nikdy by sa to
neschvalilo. Mesto si podmienky nevymyslelo. Ing. Bagin poznamenal, Zze to, ¢o kedysi mesto chcelo
urobit’, sa nedalo. Podobne aj byvaly primator mesta. je to vel’ka vzdialenost. Planovalo sa urobit’ v ramci
cyklotrasy vodovod a tiez kanalizaciu. Viedla by samospadom. projekty st pripravené. Momentalne nie je
taka vyzva. Tr. Zavada je jeho srdcova zalezitost. Bolo ponuknuté urobit’ na konci COV. M. Husar sa
informoval na termin, kedy bude v Tr. Zavade kanalizacia a voda. Co ma povedat’ obéanom Zijiicim v Tr.
Zavade, ked’ sa budu pytat’ ? Su to dva najvécsie problémy, ktoré¢ I'udi v Tr. Zavade trapia. J. Gabri$§
reagoval, Ze projekt na vodu a kanalizaciu v Tr. Zavade zatial’ nie je hotovy. projekt bol hotovy zatial’ len na
cyklotrasu. S. Husar reagoval, ze J. Gabri$ povedal, Ze keby sa skontrolovala siet’ v Tr. Zavade a odstranili
sa tie uniky, ktoré tam s, mozno by sa nemuselo toto riesit. Vodovodna siet’ je vel'mi zastarala, ni¢ sa do nej
neinvestovalo. Mozno len chlor. J. Gabri§ reagoval, Ze sa vykonavaji postupne merania Unikov vody.
V Nemsovej, v Cuboréi a budeme pokracovat’ aj v Tr. Zavade. v Tr. Zavade je vody dost’. Z vrchného zdroja
bola napojena ul. Potocky. M. Husar uviedol pre pritomnych ob¢anov, ze zdroj vody, ktory bol urobeny ako
novy, 17 m3 za 24 hodin odchadzalo do prepadu. J. Gabri§ to vyrieSil sam pocas jeho funkcie, ked’
zastupoval primatora mesta. Dodal, ze nevie, preco sa rie§i RVS — ka a l'udia, ktori si tam zamestnani. Ing.
Bednarikova k stratim na vodovodnej siete uviedla, Ze straty st na pripojkach. pripojka je vlastnictvom
majitela nehnutelnosti. Pripojky vedu po zahradach, je to komplikované s k nim dostat. Primator mesta
reagoval, Ze je to dolezita zalezitost’, avak teraz sa prerokovava sprava o ¢innosti RVS VV. Bol by rad, keby
sme sa drzali tejto témy. Dodal, Ze sa nebrani tomu, pokial’ bude poziadavka, aby sa na najblizSom zasadnuti
MsZ takyto bod prerokoval. Ked’Ze nikto do diskusie nemal prispevok primator mesta tito ukoncil a poziadal
navrhovu komisiu o predlozenie navrhu uznesenia. Ing. Guga precital navrh uznesenia. Nasledne dal
primator mesta o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 2 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 13 za, bola sprava o ¢innosti a hospodarenie RVS VV, s r.
0. NemSova za rok 2018 zobrata na vedomie.

4. b) NavySenie zakladného imania RVS VV, s.r.0. novymi nepeiiaZznymi vkladmi spolo¢nikov

J. Gabris, zastupca primatora uviedol, ze spolo¢nici RVS VV — obce Horna Stc¢a, Dolna Suca, Skalka nad
Vahom sa rozhodli, Ze do spolo¢nosti vlozia nehnute'ny majetok v celkovej vyske 117.900.-€. V zmysle
znaleckého posudku obec Dolna Stuca vlozi majetok vo vyske 23.400 €, obec Horna Suca vo vyske 27.900,-
€ a obec Skalka nad Vahom vo vyske 66.600,-€. Su to Casti kanalizacie, ktoré mali vybudované predtym, nez
sa robil tento velky projekt. Kanalizaciu mali vybudovanu z ¢ias, kedy rekonstruovali namestia a ulice.
urobili kanalizdciu, aby v buducnosti ich nemuseli rozkopavat. Cez tato ich kanalizaciu je napojena
novovybudovana kanalizacia. Preto poziadali o navySenie nepenaznych vkladov do spolo¢nosti. primator
mesta k tomuto bodu rokovania otvoril diskusiu. Ing. Guga uviedol, Ze finan¢na komisia po prerokovani
berie na vedomie navySenie zdkladného imania RVS VV novymi nepenaznymi vkladmi spolo¢nikov.
Vzhladom k tomu, Ze nebola predlozena najomna zmluva, k tomu sa nevyjadrovali. Ing. Bednarikova
uviedla, ze najomné zmluvy boli uzavreté len na Cast’ tohto roka. Od 01.01. sa navySuje zdkladné imanie
a najomné zmluvy voci tymto trom obciam koncia. Sthrnna suma v najomnych zmluvach platnych do konca
roka predstavuju pre vsetky tri obce Horna Suca, Dolna Suca a Skalka nad Vdhom cca 1.000,- €. J. Gabris
uviedol, ze mesto Nemsova vlozilo do RVS VV len vodovody a ¢ast’ kanalizacie. od roku 2010 mame
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kanalizacie len v prenajme. Bol vypracovany znalecky posudok, kde nacenil majetok mesta nemsova, ktory
by sme v buduicnosti dali do prenajmu spolo¢nosti. Toto uznesenie musi byt prijaté v kazdej obci, ktora je
spolo¢nikom v spolo¢nosti. MUDr. Daiio reagoval, Zze by bolo dobré ¢im skdér majetok do spolocnosti
vlozit, pretoze ked’ sa k percentuadlnemu vyjadrenia podielu majetku, boli ¢asy, ked’ bolo mesto NemsSova 97
% majitelom. Dnes by to bolo len 78,62 %. Od tohto sa odvijaju aj iné veci. Je potrebné na toto mysliet. Ing.
Bagin uviedol, Ze mesto ide budovat’ IBV v KI'icovom, kde bude niekol’ko stoviek metrov kanalizacie. tato
pojde do majetku mesta. Ked’ sa vlozi do najmu, aby sa to zohl'adnilo. Percent4 skutocne budu klesat’ tym, ze
obce budu stale viac napajat’ svoje lokality. Znamena to, Ze musime vyrovnat’ skore. J. Gabri$ uviedol, ze
keby mesto Nemsova vlozilo majetok, ktory je v hodnote niekol’ko miliénov eur, tak spolo¢nikom by zostalo
len promile. Trva to urcity Cas, pokial’ sa to urobi. Toto je len o kanalizacii. Ing. Savkova uviedla, Ze mesto
Nemsové nevlozilo ani vodu ani kanalizacie. Vlozilo len budovu COV. Dotécia, ktora bola schvalena, NFP
z EU, viac ako 80 % tejto dotacie ako keby preslo na mesto NemSova. mesto Nemsova ja zatial’ vyluénym
vlastnikom vodovodov a kanalizacii ztoho dovodu, aby sa mesto NemSova uchadzalo o dotacie na
rekonstrukciu sieti. Obce Hornd Suca, Dolnd Suca nie st spoluvlastnikom vodovodov a kanalizacii mesta
NemsSova. Kdezto mesto NemSova je viacSinovym vlastnikom kanalizacie v Suci, BoleSove, vo vsetkych tych
obciach, kde sa realizoval projekt odkanalizovania regionu. K tomu, ¢o uviedol zastupca primatora uviedla,
7ze su to statisice eur, ktoré nemame zazmluvnené, pretoze mame zazmluvnenych 35.000,-€. Najomna
zmluva je uzatvorend len na prva cast’ majetku. vSetko co sme vybudovali v prevaznej miere z dotacii, ale aj
z vlastnych zdrojov, je zatial nezazmluvnenych. Najomné nedostavame. Pani primatori o tomto vedia, idaje
maju vycislené. tento majetok zatial’ nie je predmetom najmu. Ked’ za par eur ziadaju obce 1.000 €, potom
za naSe statisice by sme RVS — ku asi zruinovali. Bc. Vavro uviedol, Zze na jednej strane sa diskutuje
0 vkladani majetku do RVS — ky, ale z jeho pohl'adu je jedno kol’ko majetku tam budeme mat’ vloZeného, ta
spoloéenska zmluva je postavena tak, Ze hlasovacie prava sa nam v podstate nemenia. V tomto je problém.
Uviedol, ze keby mal firmu, do ktorej by vlozil velky kapital a hlasovacie prava by neboli na jeho strane, tak
je to nelogické. Aby nebol dojem spolo¢nosti, Ze mesto tam bude mat’ majetok a nardbame s tym, ako
vaésinovy vlastnik. Nie. MUDr. Daiio uviedol, ze bolo povedané poslancom v ¢ase, ked’ sa generovala
tabulka hlasovacich prav, odzrkadl'uje pocty obyvatel'ov, a nie majetkovl Cast’ jednotlivych spoloc¢nikov.
Ked’ sa mal prijat’ projekt za viac ako 40 miliénov eur, toto MsZ bolo doslova vydierané zo strany ostatnych
spoloénikov, ktori podpisy a suhlas pred podanim projektu potrebovali. z toho titulu, aby sme ten projekt
ziskali, a mohol byt realizovany, tak, ako bol, sme im museli ustupit’ v hlasovacich pravach. Bud’ im
ustipime, a projekt sa zrealizuje, alebo oni z toho vycuvaju. Mesto by malo rozpadnuti budovu COV,
budeme mat’ 90 % podiel majetku, budeme mat’ 97 % hlasovacich prév, ale financie na revitaliziciu COV by
sme nemali. Toto, ¢o sa prijalo, ze sa hlasuje podl'a po¢tu obyvatelov, je vysledok. je to dan toho, Ze sme
postavili 80 km kanalov. Primator mesta uviedol, Ze momentéalne predmetom hlasovania je navySovanie
zékladného imania nepeniaznym vkladom nie nasho mesta, ale obci Horna Suca, Dolna Suca a Skalka nad
Vahom. Na nas to nebude mat’ ziaden finan¢ny dopad. nebude to mat’ zasah ani do hlasovacich prav. To, ¢o
bolo prezentované poslancom Bc. Vavrom je to holy fakt a sme si toho vsetci vedomi. To, ¢o sa stalo, je
teraz zbyto¢né nad tym plakat’. Pozerajme sa dopredu a snazme sa riesit’ veci, na ktoré mame dosah. priméator
mesta poziadal nadvrhovii komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga precital navrh uznesenia.
primator mesta dal hlasovat’ o predlozenom navrhu uznesenia.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 3 tejto zapisnice.

Primator mesta konsStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ v NemsSovej schvalilo zvySenie Zakladného
imania spoloc¢nosti regionalna vodarenska spolo¢nost’ Vlara — Vah, ktoré budu realizovat’ spolo¢nici
spolocnosti v celkovej vySke 117.900,- € v zmysle Zapisnice z mimoriadneho valného zhromaZdenia
RVS VV, sr. 0. so sidlom J. Palu 2/3, 914 41 NemSova zo diia 25.7.2019 a taktieZ schvalilo rozhodnutie
spolo¢nika Mesta NemSova, Ze si neuplatni prednostné pravo na prevzatie zavizku na novy vklad.

5. Sprava o ¢innosti a hospodareni Mestského podniku sluZzieb, s r. 0. NemSova za rok 2018

M. Krchiiavkova, ekonomka spolo¢nosti uviedla, ze v tomto bode ma predkladat’ spravu o hospodareni
MsPS Nemsova. Rano sme dostali smutni spravu. V jedenom tomto stredisku pracoval dlhé roky p.
Konicek, vedici palenice, ktory nahle zomrel. Preto poziadala pritomnych, aby si minutou ticha pritomni
uctili jeho pamiatku. Vsetci pritomni na rokovani na minttu povstali.

Ekonomka spolo¢nosti uviedla, ze MsPS ma tri strediska.: palenicu, kotolne a kiipalisko. Naklady na palenici
boli vo vyske 109,300,40€, vynosy 123,356,50 €. Hospodarsky vysledok bol zisk vo vyske 14.056,10 €.
Stredisko kotolna na ul. Janka Palu: naklady 82.493,14 €, vynosy 88.949,07€. Hospodarsky vysledok bol
zisk 6.455,93. Kotolna na ul. Odbojarov: naklady boli vo vyske 35.385,63€, vynosy 29.900,98€.
Hospodarsky vysledok bola strata vo vyske 5.484,65€. Hospodarsky vysledok kotolni je zisk 971,28€
Stredisko kupalisko: naklady 152.638,23€, vynosy 131.529,51€, hospodarsky vysledok bola strata vo vyske
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21.108,72€. Celkovo je za spolo¢nost’ hospodarsky vysledok strata 6.081,34€. Dan z prijmu sa tento rok
neplatila. Taktiez od r. 2018 sa neplati daniova licencia. Na palenici sa cena za jeden vypaleny liter absolutu
sa oproti r. 2017 nezmenila. Je vo vyske 9,30 za 1 It absolutu. Za obdobie januar — februar 2018 sa vypalilo
7.361,84 litrov absolutu. Za obdobie jul — decembre 31.274,37 litrov absolutu. Spolu to predstavovalo
123.356,60€. odvedend spotrebna dan Statu cCinila 208.675,31€. Spoloc¢nost’ plati mestu NemSova za
prenajom priestorov a technické zariadenie palenice vo vyske 5.976€, za litre absolutu 2.542€ a za priestory
kancelarie 762€. Trzby z palenia oproti roku 2017 znacne vzrastli. Zatial’ o v roku 2017 boli 68.605 €, v r.
2018 to bolo 123.356,50, ¢o je o 54.751,15 € viac. Toto bolo sposobené nadurodou ovocia a velkym
zaujmom palit’ v nemSovskej palenici. v r. 2017 sa vypalilo 22.120 It absolutu a v r. 2018 to bolo 38.636,21 It
absolutu. Preto dochadzalo k zna¢nému pracovnému vytazeniu p. Konic¢ka, nakol'ko novi paleniciari neboli
Vv tejto ¢innosti vel'mi zdatni a zaujem o vykonavanie prace paleni¢iara z radov inych I'udi nebol. V trvalom
pracovnom pomere bol jeden pracovnik, 4 dohody o vykonani prace, a1l dohoda o vykonani prace —
upratovacka. Od 21.2.2018 sa stal konatelom palenice primator mesta NemsSova. Kotolne: cena tepla:
variabilna zlozka 0,0517 €/kWh, fixna zlozka 182,49€/kWh. Kotoliia na ul. J. palu vyrébala teplo teplia vodu
pre Styri bytové domy na ul. Janka Palu. Byty su spravované SBD Trenc¢in. Celkom bol dodané mnozstvo
tepla a teplej vody v sume 88.949,07€. Kotolna na ul. Odbojarov vyrabala a dodavala teplo a teplti vodu pre
byty, ktoré spravuje VPS Nemsova a pre CSS Nemsova v celkovej vyske 32.433,19 €. Za priestory kotolni
sa plati njjomné mestu vo vyske 14.034 €. Toto sa kazdorocne zvySuje o inflaciu. Za priestory kancelarie
762€. Do 21.2.2018 bol jeden pracovnik — konatel’ p. Petrik. Pre kalkulacie tepla bola jedna pracovnic¢ka na
dohodu, 1 uétovnicka pre celu spolo¢nost’ a od 21.2.2018 sa stal konatelom primator mesta. Pre vykazovanie
hospodarskeho vysledku sa berie hospodarenie oboch kotolni dohromady. Hospodarenie kotolni za r. 2018
bol takmer vyrovnané — zisk 971,28 €. Kupalisko bolo pre verejnost’ otvorené od 1.6.2018 a kiipel'na sezona
sa skoncila 31.8.2018. Pocas tohto obdobia bolo slnecnych asi 60 dni a na vstupnom sa ziskalo 49.137,95 €.
Okrem toho sa ziskali financie aj z reklamnych panelov okolo kupaliska v hodnote 550 €. Na kupalisku
fungovali 3 bufety, trzby z ktorych predstavovali 46.216,42 €. Celkom prijmy kupaliska z vlastnej ¢innosti
predstavovali 95.904,37 €. Oproti r. 2017 to bolo o0 14.351,80 € viac. Prevadzkové naklady kupaliska
predstavovali Ciastku 86.641 €. Tak je vytvoreny prevadzkovy vysledok 9.263,37 €. To znamena, Ze
kupalisko si na svoju prevadzkovu ¢innost' zarobilo. Okrem prevadzkovych nakladov st na kupalisku
uctované a hradené finan¢né naklady. Jedna sa hlavne o uroky z uveru na rekonstrukciu kupaliska, ktoré
predstavuju Ciastku 3.393,64 €. Poistenie zariadenia kupaliska 933 €, bankové poplatky 389 €. Na
financovanie ¢innosti kupaliska bol v r. 2017 otvoreny kontokorentny ucet vo vyske 25.000 € s terminom
splatenia 11/2018. Tento bol v r. 2018 splateny spolu s urokom vo vyske 326,03 €. Uhradené boli tiez vSetky
dodavatel'ské faktiry a ostatné zavizky. Takze neboli Ziadne zavizky po lehote splatnosti. NajvysSou
nakladovou polozkou na stredisku kiipaliska boli mzdy spolu so socidlnym a zdravotnym poistenim. Mzdy
predstavovali Ciastku 23.640,57 € a poistenie spolu 3.949,50 €. Praca sa vykonavala na zaklade dohody
0 vykonani prace a dohody o brigadnickej praci $tudenta. Prevadzku kupaliska zabezpeoval p. Skuta na
zaklade Zmluvy o poskytovani sluzieb pri zabezpeceni prevadzky kupaliska. Pomerne vysokou nakladovou
polozkou je tiez pouzitie chémie do bazéna 7.191,18 €, dlhodoby hmotny majetok na kupalisku predstavuje
¢iastku 1.496,227 € a jeho ro¢ny odpis bol 60.061 €. Zuétované odpisy majui hlavny vplyv na u¢tovni stratu
kupaliska. Tato predstavuje 21.108,72 €. Zaverom mozno konstatovat, ze spolocnost MsPS Nemsova
vykazala za r. 2018 stratu vo vyske 6.081,34 €. V spolo¢nosti MsPS NemsSova bol uskutocneny audit
iétovnej zavierky. Audit uskuto¢nila Mgr. A. Sutovska. Primator mesta pod'akoval za prednesenie spravy
a otvoril diskusiu. Ked’ze nikto v diskusii nevystupil poziadal navrhovi komisiu o predloZenie navrhu
uznesenia. Ing. Guga precital navrh uznesenia. primator mesta dal nasledne hlasovat’ o predloZzenom navrhu.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 4 tejto zapisnice.

Primator mesta konS$tatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 nehlasoval, MsZ NemS$ova zobralo na vedomie
spravu o ¢innosti a hospodareni Mestského podniku sluZieb, s r. 0. NemSova za rok 2018.

6. PInenie rozpo¢tu mesta Nemsova k 30.06.2019 a monitorovacia sprava mesta Nems$ova k 30.06.2019

Ing. Savkova, vedtca odd. finanéného a spravy ms. majetku predlozila plnenie rozpo¢tu mesta Nemsova
k 30.06.2019. Ide o velmi rozsiahly material, ktory bol podrobne prerokovany na pracovnej porade
poslancov ako aj na finan¢nej komisii. Celkové prijmy k 30.06.2019 dosiahli vysku 3.297.817,84 €, ¢o je
plnenie na 48,33 %. Celkové vydaje boli naplnené vo vyske 3.241.983,37 €, ¢o je plnenie na 47,52 %.
K 30.06.2019 tak mesto NemSova skoncilo v prebytku 55.834,47 €. Mesto NemSova napriek kontokorentu
méa na uétoch plusovii hodnotu 91.637,05 €. Mesto NemSova ma nebankové uvery Statny fond rozvoja
byvania vo vyske 1.412.194,96 €, aVramci bankovych averov, mesto splaca dva avery vo VUB spolu
k 30.06.2019 vo vyske 233.244,09 €. J. GabriS, zastupca primatora mesta otvoril k tomuto bodu diskusiu.
Ing. Guga uviedol, ze finan¢na komisia material podrobne prerokovala a zobrala plnenie na vedomie. Mgr.
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Supdkova sa informovala, 7e kde je alokdcia na hokejbalové ihrisko. V Gasti 5 je to vynulované. Ing.
Savkova odpovedala, Ze tieto financné prostriedky boli zrozpoc¢tu mesta na zaklade uznesenia MsZ
vylucené a boli presunuté do polozky NTS- areal na rekonstrukéné prace budovy, na vsetky prace potrebné
ku kolaudacii arealu. Mgr. Supakova uviedla, Ze toto hokejbalové ihrisko sPubujeme uZ 4 roky, Ze ked’ nam
prispeje hokejovy zvdz a podobne. Informovala sa, ¢i sa neplanuje ihrisko ani realizovat’. Obratila sa na
hlavnu kontrolérku, ze uznesenie je 4 roky prijaté. J. Gabri§ reagoval, Ze financie sa pouzili na sfunk¢nenie
stadiona NTS. Mgr. Supikova reagovala, Ze na dalsie rokovanie MsZ pripravi ten isty navrh na uznesenie.
Ing. Prno, poslanec MsZ uviedol, Ze toto bolo riesené uz davnejsie. Tieto finan¢né prostriedky boli dadvno
odhlasované. Presun finan¢nych prostriedkov bol schvaleny poslancami MsZ. Bolo to dostato¢ne vysvetlené
aj na pracovnej porade poslancov na ¢o sa financie pouziju. je to dohl'adatelné. Prostriedky sa pouzili na to,
aby sa areal zrevitalizoval. Pod’akoval Mgr. Supakovej, Ze toto navrhla, Ze sa o to starala. Aviak je rad, Ze
projekt nepresiel, pretoze mat hokejbalové ihrisko, ktoré by bolo v aredli, ktory je neaktivny, je jedno
Z najvacsich plytvani prostriedkov, ktoré za 8 mesiacov €o je poslancom, zazil. Znamena to, Ze je rad, Ze sa
to takto urobilo. Bolo to viackrat diskutované. Zjeho pohladu je prekvapeny, Ze sa poslankyiia Mgr.
Supakova teraz na to pyta, pretoZe to bolo prerokované nie jeden krat. Mgr. Supdkova reagovala, Ze si to
pamiéta, ze bolo prisl'ubené, ze sa to tam vrati. Nevratilo sa to tam a ¢o sa tyka lokality, ta sa za 4 roky
zmenila tri krat. bavit’ sa o nejakom nefunkénom aredli, je informacia platna asi jeden rok. Predtym to bolo
vedla cirkevnej Skoly a este niekde. J. Gabri§ uviedol, Ze je uznesenie, Ze projekt by sa robil v areali NTS.
Vznikol problém ten, ze najomca NTS dal vypoved zprenajmu priestorov. Niektoré casti neboli
skolaudované. Bolo potrebné pouzit financie na zachranu Stadiona, aby bol dalej funkény. Bc. Vavro
poznamenal, Ze je telom aj dusSou za Sport. Mysli si, Ze aj ostatni poslanci. Prisla do toho situdcia takym
spdsobom, ze mesto prebralo aredl NTS. Vsetko nebolo v takom stave na to, ked’ sa tam bude realizovat’
hokejbalové ihrisko. Budeme vsetci radi, ked’ tam hokejbalové ihrisko bude. V budiicom obdobi budeme
musiet’ vestci pracovat’ na tom, aby sme vytvorili nejaky realny koncept fungovania NTS. Aby tam bolo aj
hokejbalové ihrisko aj d’alSie iné prvky, ktoré by mohli byt’ vyuzité. Dodal, ze vie, Ze hokejbalové ihrisko bol
urcity prislub z minulych volebnych obdobi a ti chlapci na to cakaju a eSte to nemaju. St z toho sklamani.
Chape ich a vie sa do toho vZit'. Na druhej strane aj oni by mali chapat’, ze ked’ sa pripravi niec¢o kvalitné, tak
to tam bude. Bude to pre vSetkych. Pred 4 rokmi sa nevedelo, ako dopadne NTS. Nevedelo sa vtedy, ¢i bude
alebo nie. Ako poslanec vtedy nepdsobil. Mgr. Supakova reagovala, Ze pdvodny navrh nebol planovany na
NTS. Informovala sa, kol’ko sme platili za NTS, na projektovii dokumentaciu. Projektova dokumentacia je
vyhotovena dva alebo tri roky. Ing. Savkova uviedla, zZe nevie presne. V rdmci aredlu NTS stavebné
povolenie je vybavené. Hovorilo sa, Ze sa realizacia posunie. Aj pre Sportovcov je tam kvalitnejSie zazemie.
Tiez lepsie parkovanie. Toto sa dorieSilo. Peniaze sa presunuli kvoli kolaudacii budovy a tribun. Do
neskolaudovaného, vyprazdneného arealu nema hokejbalové ihrisko vyznam. Mgr. Supikova pod’akovala
za informaciu. Poznamenala, Ze mesto ma prebytok. Na d’alsie MsZ bude navrh na uznesenie. Dodala, ze
bohuzial’, inak sa to neda. Primator mesta ukoncil diskusiu a poziadal navrhovil komisiu o predlozenie
navrhu uznesenia. Ing. Guga precital navrh uznesenia. primator mesta dal o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 5 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 11 za, 1 nehlasoval a 1 sa hlasovania zdrzal, MsZ NemsS$ova
zobralo na vedomie plnenie rozpoctu mesta NemsSova k 30.06.2019 a monitorovaciu spravu mesta
Nems$ova k 30.06.2019.

7. Navrh na zmenu rozpo¢tu mesta Nemsova na rok 2019 - RO ¢. 8

Ing. Savkova, vediuca odd. finanéného a spravy ms. majetku predlozila navrh na zmenu rozpo¢tu mesta
NemsSova , ide o 8. rozpoétové opatrenie. V ramci prijmov zarad’'uje mesto dotacie z Fondu na podporu
umenia pre mestska kniznicu, z TSK pre CSS Nemsova, navysuje sa rozpodet o dotaciu zo SR pre Materskii
Skolu na ul. Odbojarov na predskolakov, dotaciu na stavebny poriadok a do rozpoctu sa zarad'uje prijem
zprenagjmu arealu NTS. V ramci tohto opatrenia do rezervného fondu prevadza mesto naviac 6.568 €.
Vydajova Cast: na zaklade vyvoja prijmov zvySovania cien poplatkov bankdm navySujeme o sumu 2.000,
material 2.300 €, telekomunikacné a internetové sluzby, Dobrovolné hasi¢ské zbory — material, opravy,
rieSenie bioodpadov v meste: mzdy a ostatné osobné naklady, transfery beznych vydajov, vysadba zelene,
dotacia pre MS Odbojarov. Na zéklade Ziadosti riaditel’ky ZS J. Palu robime presun kapitdlovych a beznych
vydajov a naopak. ZvySenie dotacie pre NTS- futbalovy klub, sumu 3.000 € sme dostali od FK KvaSov
a hasici z Vetropack — u za akcie, ktoré boli v ramci NTS. Za tieto financie v ramci dotacii sa zakupia siete
pre NTS. Dalej MsSH prevadzka, spravca sa zaviazal, 7e usetri tieto financie, podal Ziadost’ na realizaciu
klimatizacie. Dalej Mestska kniznica Nem$ova — nakup knih z dotéacie, dotacia Peregrin na upravu okolia
mlyna. V ramci kapitalovych vydajov ide o nakup pozemkov, zvySujeme o 2.200 €, oprava budovy hasiéskej
zbrojnice NemsSova z kapitalovych vydajov presavame 1.000 € do beznych vydajov, d’alej nadstavba cisterna

6



na pitni vodu — vydaje zniZujeme, pripojenie odbernych elek. zariadeni, ide o 62 pripojok pre IBV Pod
horou vo vyske 13.100 €, skolska jedalen — nakup elek. kotla a ms. Sportova hala — klimatizacia. VSetky
spomenuté polozky podrobne prerokovali na finan¢nej komisii a tiez na pracovnej porade poslancov MsZ.
Ing. Guga uviedol, Ze komisia finan¢na odporac¢a MsZ schvalit’ navrh na zmenu rozpoctu mesta S tym, ze
finan¢na komisia doporu¢uje poslancom MsZ ohl'adne prac na soche sv. Michala. Této téma bola rozoberana
na pracovnej porade poslancov. Na sochu sv. Michala je v rozpo¢te mesta zahrnuta suma len 750 €, na
realizaciu prac od pravnickej osoby. Zaroven finannid komisia doporucuje rozsirit navrhovani zmenu
rozpoctu v ramci kapitalovych vydajov — ndkup pozemkov o ¢iastku 1.200 €, o je odkupenie pozemku
Vv lokalite ul. Mladeznicka. Toto bude prerokované v d’alSom bode. Primator mesta poziadal navrhova
komisiu o predlozenie uznesenia. Ing. Guga precital navrh uznesenia. Nasledne primator mesta dal o navrhu
hlasovat’.

Pocas rokovania Ing. Bagin poslanec MsZ z rokovania odiSiel. Po¢et pritomnych poslancov MsZ je 12.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 6 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 12 za MsZ NemSova schvalilo zmenu rozpoctu mesta
NemsSova na rok 2019 — RO ¢&. 8 vzmysle predloZeného materialu. Celkové prijmy rozpoctu mesta
NemSova na rok 2019 sa rozpoctuju vo vyske 6.828.548,86 € a celkové vydaje rozpoctu mesta Nemsova
na rok 2019 sa rozpoc¢tuju vo vyske 6.828.548,86 €.

8. Inventarizacia majetku mesta Nemsova v mestskej kniznici KPti¢ové k 28.02.2019

Ing. Savkova, vediuca odd. finan¢ného a spravy ms. majetku uviedla, Ze na zaklade prikazu zastupcu
primatora mesta bola vykonana inventarizacia knih v mestskej kniznici v KI'icovom. Knihy v operativnej
evidencii vo vySke 14.528,87 €. Navrhlo sa vyradit’ knihy za 570,30 €. Zostatok knih po vyradeni bude vo
vyske 13.958,57 €. Zoznam knih, ktoré st predmetom navrhu na vyradenie su spisané a st uvedené v prilohe
materialu a taktieZ je zverejneny na webovej stranke mesta. Material bol prerokovany na finanénej komisii
a taktiez na pracovnej porade poslancov. Ing. Guga uviedol, Ze finan¢na komisia po prerokovani odporaca
MsZ schvalit’ vysledky inventarizacie majetku mesta NemsSova v mestskej kniznici KI'acové k 28.2.2019 s
tym, Ze vyradené knihy doporucuje prednostne odpredat’ ¢lenom kniZnice za symbolicki sumu 0,20 €/ks.
Taktiez doporucuje zvazit moznost zriadenia otvorenej samoobsluznej kniznice napr. v priestoroch
zelezniCnej stanice, kde by si cestujuci mohli titul vybrat, precitat’ a zasa vratit. Pripadne doplnit’ o vlastné
zvéazky knih. Tu by sa mohli pouZzit’ vyradené knihy. Takéto kniznice na Slovensku funguji. Primétor mesta
k prerokovavanému bodu otvoril diskusiu. Bc. Vavro uviedol, ze oslovil chlapcov z Luborée vo veci
vypozi¢nych budiek, ktoré by mohli byt umiestnené vo vsetkych ms. Castiach, mohli by sa dobrovolnicky
realizovat’ eSte do Vianoc. Je to v Stddiu rozpracovanosti. Uviedol, Ze kto mé zaujem, modze sa pridat.
Primator mesta poziadal o predlozenie navrhu uznesenia. Ing. Bednarikova precitala navrh uznesenia.
Primator mesta dal o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 7 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 12 za, schvalilo MsZ NemsSova vysledky inventarizacie
majetku mesta NemSova — mestska kniznica KPucové k 28.02.2019 tak, ako boli predloZené na
rokovanie MsZ, kde celkova hodnota knih zapisanych v operativnej evidencii bola vo vySke 14.528,87
€. Vyradenie majetku mesta Nem§ova — Mestska kniZnica KPicové na zaklade Navrhu na vyradenie
majetku — knih vedenych v operativnej evidencii mestskej kniZnice KPucové zo dina 28.02.2019
vyhotoveného Ustrednou inventarizaénou komisiou v celkovej sume 570,30 €. Vyradené knihy budi
ponuknuté na odpredaj ¢lenom kniZnice a nasledne d’alS§im zaujemcom za symbolickd sumu 0,20 €/ks.

9. PInenie rozpo¢tu a finanéného plinu VPS, m. p. 0. NemSova k 30.06.2019

K. Strecanska, ekonomka VPS, m. p. 0. predloZila plnenie rozpo¢tu VPS, m. p. 0. Nemsova k 30.06.2019.
Tento pracovny material bol prerokovany na financnej komisii a na pracovnej porade poslancov. Prijmy na
hlavnej ¢innosti boli naplnené vo vyske 280.960 €, ¢o je plnenie na 53 %. Vydaje na hlavnej ¢innosti boli
naplnené vo vyske 249.398 €, ¢o je plnenie na 47 %. Nad ramec hlavnej Cinnosti organizicia vykonava
podnikatel'sku ¢innost’. Prijmy z dopravy a cintorinskych poplatkov boli vo vyske 13.168 €, ¢o je plnenie na
51 %. Vydaje boli vo vyske 12.899 €, o je plnenie na 50 %. Skonstatovala, ze spoloc¢nost’ k 30.06.2019
hospodarila s prebytkom vo vyske 31.562 €. Primator mesta pod’akoval za prednesenie spravy a otvoril
diskusiu. Ked’ze nikto v diskusii nevystlpil poziadal navrhovu komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing.
Guga precital ndvrh uznesenia. primator mesta dal nasledne hlasovat’ o predloZenom navrhu.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 8 tejto zapisnice.



Primator mesta kons$tatoval, Ze hlasovanim 10 za, 2 nehlasovali, MsZ NemS$ova schvalilo plnenie
rozpoctu VPS, m. p. o. NemSova k 30.06.2019 a plnenie finan¢ného planu VPS, m. p. 0. NemSova
k 30.06.2019.

10. Zmena v organoch spolo¢nosti Regionalna vodarenska spolo¢nost’ Vlara-Vah, s.r.o. a Mestsky
podnik sluZieb NemS$ova, s r. o.

J. Gabris, zastupca primatora uviedol, Ze bol konatelom v tychto obidvoch spolo¢nostiach Regionalna
vodarenska spolo¢nost’ Vlara-Vah, s.r.0. a Mestsky podnik sluzieb Nemsova, s r. 0. abol zvoleny novy
primator mesta NemsSova, vzdava sa konatel'stva v oboch spolo¢nostiach. Na pracovnej porade poslancov bol
prerokovany navrh na konatela v oboch spolo¢nostiach primator mesta. Ponechal priestor primatorovi mesta
na vyjadrenie sa. JUDr. Mojto, primator mesta uviedol, Ze nikoho nie je mozné nutit, aby pracoval
v obchodnych spolo¢nostiach ako Statutarny organ. Dodal, Ze si mysli, ze chape stanovisko zastupcu
primatora a navrhol iny navrh riesenia. Do RVS VV by navrhol skuseného odbornika, ktorého mame a je to
Ing. Peter Kiacik. Primator mesta dodal, Ze s ndvrhom funkcie konatel'a v MsPS stihlasil. Informoval sa, ¢i
bol vykonany nejaky ukon k zaniku funkcie alebo este len bude. J. Gabris, zastupca primatora uviedol, ze
dnes na podatelni MsU podal vzdanie sa funkcie. Primator mesta dodal, Ze navrh podany bol. Funkcia
zanikd po prerokovani na najblizSom valnom zhromazdeni obchodnej spolocnosti a V pripade MsPS je
rozhodnutie jedného spolo¢nika, ktorym je mesto Nem$ova. To nastava prijatim tohto rozhodnutia. K tomuto
bodu otvoril diskusiu.

Pocas rokovania MsZ prisiel poslanec Ing. Bagin na rokovanie. Pocet pritomnych poslancov je 13.

J. Gabri§ uviedol, Zze zmenu konatel'a ukoncil, ndvrh podal na MsPS ku dnesnému diiu. RVS VV ku ditu
25.10.2019, kedy je zvolané valné zhromazdenie. MUDr. Daiio uviedol, Ze so stanoviskom primatora mesta
nestihlasi. Dodal, Ze nikdy nezahlasuje za to, aby konatelom v RVS VV bol niekto iny ako primator mesta.
Od 1. 2006, ked RVS VV vznikla, vzdy bol konatel' primator mesta. Tak to bolo za primatora mesta p.
Mindara, tak to bolo za byvalého primatora mesta Ing. Bagina a veri tomu, ze tak to bude aj v budicnosti.
RVS VV ma mnozstvo problémov. Mnozstvo problémov zo sféry pravnej. To sa prave o¢akava od primatora
mesta, aby sa tychto problémov ujal. Aby pri rieSeni tychto problémov dokazal ustit a obhgjit’ nase
stanovisko. Stanovisko tohto zastupitel'stva a stanovisko mesta. Konatel'stvo primator mesta nesmie posunat’
na neposlanca, na nevolenti osobu. V konaniach a na rokovaniach valnej hromady bude mat’ primator mesta
uplne iny vytlak, ako, pri vSetkej ucte k p. Kiacikovi, konanie zamestnanca. Ing. Kiacik je zamestnanec.
Vieme, ako sa schval'uju rozhodnutia v rdmci RVS VV. Vzdy musi byt jeden hlas za mesto NemSova
a jeden hlas spomedzi konatelov. Cize, p. Kiacik, v danej chvili to nazvime ako fiktivny konatel’ spoloénosti,
si bude sam sebe schvalovat odmeny? Je to absolutny nezmysel. Vzdy to bol primator mesta. Nikdy
nezdvihne ruku za in¢ho ako za primatora mesta. Dodal, ze nakoniec JUDr. Mojto s komfortnym poctom
hlasov zvitazil vo volbach. Cudia mu déveruji. Teraz sa neméze otoCit’ chrbtom. S tam problémy, bude
potrebné problémy riesit. To sa v prvom rade oCakdva od primatora mesta. Primator mesta sa vyjadril, ze
vyjadruje po¢udovanie nad tym, Ze je to chapané, Ze sa otaca k tomu chrbtom a nechce tam pracovat. Dodal,
ze toto vObec nie je pravda. Chce v RVS VV robit’ a urobi vsetko pre to, aby sme aspon ¢iastoCne
prinavratili pozicie, ktoré sme mali a ktoré sme stratili. To je holy fakt. Na druhej strane, ak tam ma on zo
zaCiatku robit’ Statistu, pretoZe nie je odbornik na technické zalezitosti, tak bude to skutocne zbytocné.
Nebrani sa tym pravnym otazkam. Pokial’ nemal ziadnu funkciu, ani primatora ani poslanca, nerobil ako
pravnik pre mesto, tak vel'mi Casto sa na neho obracali I'udia ¢o sa tykalo RVS VV a vel'mi Casto odpovedal
a odpovedal bezodplatne. Pretoze mu na tom zalezalo a zalezi mu aj teraz. Vratil sa k tomu, ked’ bol
ustanoveny do funkcie v decembri r. 2018. Bol tam tiez na neho vyvijany tlak, aby do toho vstupil. Vtedy
argumentoval tym, priznal sa, Ze o¢akaval, Ze tie vol'by dopadnu tak, Ze Ustavny sud ich vyhlasi za neplatné.
Vtedy ziadal poslancov MsZ, aby pockali do konca januara a ak potom zostane vo funkcii primatora mesta,
povedal, Ze by do toho Siel. Nestretol sa s pochopenim s takymto navrhom. Stihlasil s tym, urobil obrovska
chybu. Dostaval argumentacne, mnohym povedal tvrdo, do tela, od ostatnych konatelov a spolocnikov.
Nebolo to moc prijemné. Chce sa tomu vyvarovat’ aj teraz. Ak by presiel navrh, ktory hovoril, tak mali by
sme za konatela fundovaného odbornika. Ziskali by sme prevahu aj vtom zmysle, ze pokial by sa
uskutocniovali stretnutia spolo¢nikov, €o sa uskutocnuju kazdy tyzden, ako si pamétd, tak by sme na tychto
stretnutiach mali garantovaného zastupcu za mesto ako konatel’a, ktorého nominovalo mesto. Osobne zaZil aj
také stretnutie, kde si ostatni spolo¢nici neZelali, aby tam boli I'udia, ktorych si tam on nanominoval.
Jednoducho ho prehlasovali. Cheeli ho ubyt’ argumentami, ktoré nevedel a neovladal, a nevie ich ani teraz.
Dodal, ze nevylucuje to, Ze po pol alebo tristvrte roku by do funkcie konatela, i ked’ vel'mi, ve'mi nerad,
vstipil. Pretoze, opakoval, je to funkcia postavenia Statistu. Neurobime ni¢ s oh'adom na hlasovacie prava,
pretoze zastupca Nemsovej musi vzdy, akykol'vek pravny ukon urobit’ pisomne s konatel'om. Realny Zivot
takej RVS VV to je mnozstvo veci, ktorym je potrebné sa kazdy deii venovat’. Znova povedal, ze ma dost’
0 tom prehlad, aby si trafol povedat’, Ze ak to v minulosti bolo dobré, tak, ako to bolo nastavené, ze su tam
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Styria konatelia, tak on hovori, Ze to dobré nebolo a ani to nie je dobré. Je tam potrebné jedného sktiseného
manazéra, jedného konatel'a, ktory by za spolo¢nost’ zodpovedal a samozrejme, Ze by si ju aj sam riadil.
Teraz je to pretlak tych ostatnych. Toto bol ten jeho dévod, preco si to takto predstavoval. Dodal, ze to moze
verejne prisl'tbit, Ze pokial’ by poslanci trvali na tom, aby tam bol, vie si to predstavit, ale nie teraz od
zaCiatku. Dodal, Ze je to zvlastne, Ze bol navrhnuty do tejto funkcie, mysli si, ze mal byt predtym osloveny.
Hovoril verejne otom, ze takéto rieSenie ako je to teraz, to nie je dobré. J. Gabri§ dodal, Zze navrhol
primatora mesta a pred tym, nez sa tieto materidly pripravovali sa pokusal dovolat’ primatorovi mesta,
bohuzial’ sa to nepodarilo. Mal dva zmeskané hovory. Chcel ho o tomto informovat’. Na objasnenie uviedol,
7e na kazdé stretnutie spolo¢nikov chodi Ing. Kiacik ako odborny referent, ktory ma na starosti pripajanie
novovybudovanych pripojok. Zaroven ma na starosti momentalne vybavovanie reklamacii vo¢i dodavatel'om
stavby. Od 01.02.2019 sa nikdy nestalo, Ze by bol z rokovania vykazany alebo ak je treba podat’ informacie,
prizve sa aj Ing. Bednarikova. Ing. Bagin reagoval, Ze toto bol projekt za cca 47 milionov eur, kde sa mesto
urcitou formou zaviazalo. Vo¢i Ing. Kiacikovi ni¢ nema. Prijimal ho do zamestnania. Musi byt niekto za to
zodpovedny v zmysle zakona ¢. 369/1990 Zb. o spravovani majetku. Ako mozZe niekto povedat’, Ze bude
zastupovat’ niekto iny. Je tu funkcia primatora mesta, ktory je konatel’ v takychto funkciach. Nemdzeme
zobrat’ maslo a ja chcem toto. Nie. Je potrebné postavit’ sa tomu tvarou v tvar. Bud’ chceme alebo nechceme.
Musime bojovat’. Spolo¢nici chceeli profitovat’ na RVS VV. Neprofituju. Musime bojovat’ za svoje percenta.
Hlasovacie prava to berie, majetkové mame svoje. I$lo nam o to, aby sme pre to nejakou formou pre zivotné
prostredie nieco spravili. Co sme aj dokazali. Aviak tazko sa moZe nickto zbavit' zodpovednosti a povedat’,
ze bude konatel'om niekto, papiere podpiSem a starajte sa. Pani poslanci vedia, ze tu sme bojovali a5 x za
rok sa stretli. Hadali sme sa, ¢o si vo¢i mestu cheeli uplatnit’ ostatni. Kto toto nechce vediet, tak to nebude
vediet. Dodal, Ze uz nechce o tom rozpravat’, toto bude boj na dlhé trate. Pre¢o sme urobili vodovod, ktory
teraz Gerpa a naplia RVS VV aby mala aspon na preZitie? Nikto iny by nam nepomohol. Nikto. Primator
mesta reagoval, Ze konatel’ tam nie je od toho, aby zabezpecoval spravu majetku podl'a zdkona ¢. 369/1990
Zb., pretoze mesto tam ziadny majetok nema. Samozrejme okrem prenajatého majetku. Mame tam obchodny
podiel. Budova COV bola vloZzend ako nepetiazny vklad, nie je nasa. Je to majetok RVS VV. Je to
samostatny subjekt. Dodal, Ze ho mrzi, ze sa mu tu podstva, ze sa zbavuje zodpovednosti. Nie, nezbavuje sa
zodpovednosti. Aj naposledy, minuly rok, este nebol primatorom mesta, osobne navrhol uznesenia, ¢o sa
tykalo nepenazného vkladu, ¢o sme mali a d’alSich zalezitosti. Nevedeli si s tym dat’ rady, dokonca ani
pravnicka spoloc¢nosti, pri vSetkej ucte, nepomohla. Zodpovednosti sa nezbavuje. Len chce, Zze ak ma za
nieCo zodpovedat’, tak v poriadku, ale musi mat’ na to dosah. Dodal, Ze poslanci chcti, aby zodpovedal. Ale
budes§ odkazany na tych troch konatelov. Nemoze sa tomu venovat’ tak, ako sa tomu moze venovat clovek,
ktory bol na zaciatku pri projekte. Primator mesta zopakoval, ze sa nebrani tomu, ale potrebuje ¢as. Nechce
zazit’ to, Co zazil predtym. Keby to zobral, bolo by to na tkor kvality. Na ukor kvality to robit’ nechce.
Nechce tu spominat’, ¢o sa ,,zvrzalo“ a nemuselo sa ,,zvrzat*. J. Gabri§ poznamenal, Ze na stretnutiach sa
najt'azsie odpoveda na otazky spolo¢nikov, ze kedy budeme investovat’ do deravych potrubi. Kedy bude
mesto potrubie rekonstruovat. Mame vysoké straty. Ostatné nie. B¢. Vavro sa informoval, Ze ¢o méZeme my
spravit’ pre to, ked’ primator mesta prijme tato funkciu, aby sa citil komfortne. Evidentne sa nezhodneme na
tom, aby tato funkciu zastaval niekto iny okrem primatora mesta. Dalej uviedol, Ze poslanci prejavili dobra
vol'u a ochotu podporit’ primatora mesta v tomto boji, Ze bola schvalena 30 % odmena primatorovi mesta. Na
minulom rokovani povedal, ze 30 % odmena je v tom, ze pdjde sa primator mesta popasovat’ aj de iure,
nielen de facto. Mysli si, Ze nedosiahnu zhodu, pokial' primator mesta tuto funkciu odmietne. Ak ma
primator mesta pravo tato funkciu odmietnut’, uviedol, Ze na budicom MsZ otvori bod, aby navysSenie platu
primatora mesta bolo 15 %. Primator mesta uviedol, Ze poslanec Bc. Vavro ma na toto narok. Na
vysvetlenie dodal, Ze potrebuje ¢as na to, aby sa do toho dostal. Vel'mi by mu to pomohlo, keby mal 2 roka
v riadiacej funkcii ¢loveka, ktory sa tomu rozumie. Zopakoval, ze vzdy, vzdy by boli na stretnuti obaja.
Predstavoval si to tak, Ze osobne by dohliadol na pravnu, majetkovi zalezitost’ a Ing. Kiac¢ik by dohliadol na
technické zalezitosti. Vie si to predstavit, ze keby sa v tom po %2 - % roku zorientoval, tak by ta funkciu
zobral. Avsak je to najhorsie riesenie tak, ako je to teraz. Ing. Prno uviedol, ze ak by poslanci prijali navrh
primatora mesta, ¢o je jedna z realnych veci a konatelom bude Ing. Kiacik, ¢i konatelia nezahlasuju, ze
primator mesta neméa dovod byt na rokovaniach. Ing. Kiac¢ika momentéalne berti ako zamestnanca, ktory je
dolezity v ramci procesu. Ked’ bude JUDr. Mojto primatorom a nie konatelom, odhlasuju, ze tam nema
preco byt. V tom momente nema primator ziadne informacie. Primator mesta doplnil, Zze stretnutia su
stretnutia spolo¢nikov. Znamena to, Ze st tam vzdy spolo¢nici a vzdy konatelia. Obce Skalka nad Vahom
a Hrabovka nemaju konatel'ov a vzdy st na stretnuti. Postavenie a argumentacia Ing. Kiacika by bola na
diametralne odlisnej Grovni, keby bol v pozicii konatel’a, tak ako je to teraz. Vie, ¢o to je. Zazil to, ked ich
odtial’ vyhadzovali. A neurobil ni¢. PreCo ich vyhadzovali? Preto, lebo im vyhovovalo, Ze v tom nemal
prehl’ad. Ing. Prno dodal, Ze ak je to tak, ze ak je jeden z dvoch podpisov NemSova, aby sa nieco schvalilo,
tak to je jeden z nepriestrelnych argumentov, ak sa budu oni takymto spésobom spravat’. Ak je to tak, ze
zastupca mesta NemSova musi byt eSte s jednym konatel'om, tak nevidi dovod, aby pri takomto spravani
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nebolo stretnutie zruSené a ked’ budu nieco chciet’, tak to nedostant. Teraz bude nejaki dobu uprazdneny
post konatel'a. Zastupca primatora sa vzdal konatel'stva a ak teraz konatel'stvo primator mesta neprijme a
nebude schvéleny Ing. Kia¢ik, tak bude uprazdneny post konatel'a. Mgr. Supakova sa informovala, Ze ked’
sa to teraz neodhlasuje, ¢o dalej? J. Gabris uviedol, Ze hlasovanie je vzdy 100 % spolo¢nikov, ale podpisy
napr. na faktary, na objednavky, tam je potrebny podpis zastupcu za NemSovu a jedného zo spoloénikov.
Primator mesta doplnil, Ze na valnom zhromazdeni rozhoduje 80 % - na vicsina a Vv niektorych pripadoch
100 %. Ak sato nezmenilo. Povedal, Ze sa tomu nebrani, konatelom bude. Avsak je tlaeny do velkého
casového stresu. Tym, ze nastipi ako novy primator, bude mat’ dost” starosti aj s MsPS, pretoze je tu vela
problémov a poslanci primatorovi nechct poskytnit’ ¥4 -3/4 roka, aby si v RVS VV pomohol. Nechape to.
Mgr. Supakova sa informovala, Ze o sa stane v pripade, e primator mesta to odmietne a Ing. Kiagik sa
nezvoli? Miesto konatel’a od 25.10. zostane voI'né? Mohla by spolo¢nost’ konat'? Primator mesta reagoval,
ze by to bol problém, pretoze spolocnost by nemohla konat' a do 90 dni alebo do 120 dni, keby nebol
zvoleny Statutar a nebolo by mozné vykonavat’ pravne ukony, bol by to dovod na zruSenie spolocnosti. Ing.
Prno sa informoval, ¢i je variant nejakého Casového obmedzenia? Ing. Bednarikova navrhla z radov
poslancov ako konatel'a M. Patku. Je tiez vodar. Urobme takyto ustupok. Ked’Ze to nechce robit’ primator
mesta. Dodala, Ze je z toho sklamand a prekvapena. Tak isto toto mal primator mesta vo volebnom programe,
na vsetkych mitingoch ateraz to ozaj odmieta. Jednoznac¢ne. Uviedla, ze primator mesta mal efektivnost’
vodarenskej spolo¢nosti. Bolo to hlavnym predmetom jeho mitingov. Tak tomu nerozumie. Primator mesta
reagoval, Ze toto vo volebnom programe nemal. Ing. Bednarikova d’alej uviedla, Ze tam potrebujeme
rovnocenného partnera, to tu uz bolo povedané. Rovnocenny partner je toto plénum a primator mesta.
Primator mesta reagoval, aby sa tu hovorilo tak, ako je to vreale. Nikdy nemal napisané, ze bude
konatel'om spolocnosti. To, o povedala Ing. Bednarikova, za tym si stoji. Hovoril to aj na MsZ, Ze je to zlé,
ze su tam konatelia. Spravu majetku vykonava valné zhromazdenie, spolocnici. Konatel’ isto nespravuje
majetok. Dodal, Ze nechape, preco sa poslanci brania ¢loveku, ktory v spolo¢nosti robi niekol’ko rokov a ma
S tym skusenosti. Ing. Bednarikova reagovala, aby bol rovnocenny partner, o toto ide vSetkym. Primator
mesta zopakoval, Ze nema taka skusenost’, aki ma Ing. Kiacik. Ak tam pdjde, tak prvého % roka tam bude
pretlak a bude vo velkom probléme. Ing. Prno navrhol obmedzit’ konatel'stvo na % roka. Primator mesta
dodal, Ze povedal, Ze sa nebrani tomu, Ze po 2 roku by do tej funkcie iSiel. Nie je to dobré rieSenie, Ze
konatelia su starostovia. Musi to byt jeden ¢lovek, pretoze sa tam deju veci, ktoré by sa diat’ nemali. Vzdy by
tam mal byt jeden ¢lovek. Mgr. Supakova sa informovala, ¢o v pripade, Z¢ ostatni konatelia nebudi
suhlasit’ s Ing. Kiacikom, ako s jednym konatel'om? Primator mesta reagoval, Ze to nevie. Predpokladal, ze
bude mat’ asponl 30 dni na to, aby si sadol s konate'mi aj so spolo¢nikmi, aby si tieto zalezitosti presiel.
Zastupca primatora sa vzdal a sme postaveni pred hotova vec. Ing. Bagin dodal, Ze sa ideme zbavovat
zodpovednosti. Je tu cca 50 milionov eur. Zodpovednost’ za majetok mesta, ktory tam ma v miliénoch
nemdze spravovat. Akl bude mat’ Ing. Kiagik zodpovednost? Co bude robit’ vo vykone funkcie konatel’a
RVS VV? Je to choré. Primator nemdze povedat’, Ze si zoberie maslo a ostatni nech sa trapia. Maslo je drina,
ktort treba od zaciatku odrobit’. Dodal, ze toto je to, ked pred 5 rokmi chcel abdikovat’ na funkciu konatel’a.
Poslanci MsZ ho vzdy zaviazali, aby bojoval. Je to boj neskutocnej debaty. Chodili tam vSetci starostovia,
debatovalo sa. Vietko sme ustali. Dnes je kompletne urobena jedna aj druha dolina. Budova COV je na
mesto Nems$ova. Bol to boj. Primator mesta uviedol, Ze asi sa s poslancom Ing. Baginom nepochopili. Nie
je tu od toho, aby nejaké maslo zbieral. To 100 % nie. Dotklo sa ho to, akym spdsobom sa to tu prezentuje.
Znova vyslovil pocudovanie nad tym, Ze ho poslanci nechcti pochopit’. Ked’ tam ma ist’, tak chce byt na to
pripraveny. Poslanci ho tla¢ia, chod’ tam. Nebude§ pripraveny, nevadi. Nejako to tam ,upachas®.
A ,upachalo” sa tam. Co sa tam porobilo, aké lapsusy? Ved poslanec Ing. Bagin vie najlepsie, ako to tam
bolo. M. Patka, poslanec MsZ reagoval, Ze aby to nevyzeralo tak, ze robi JUDr. Mojtovi obhajcu. Poslanec
Ing. Bagin bol pri projekte od za¢iatku. Nebol hodeny do nejakej rozvodnenej rieky, kde ma bojovat’ a nevie
¢o ho tam ¢aka. Momentalne nie je nikto fundovanejsi ako je Ing. Kiacik, aby tto funkciu zastal, pokial’ sa
primator mesta na to neciti. Dajme mu priestor na % roka tak, ako to tu bolo prezentované a nevidi v tom
najmensi problém. Ing. Kiagik je pri projekte od zagiatku, nevidi v tom problém. Mgr. Supdkova dodala, Ze
Vv tom taktieZ nevidi problém, aby na ¢asovo ohrani¢entt dobu robil funkciu konatel’a Ing. Kiacik. Vysktsame
to. Nevidi problém, Ze Statutar musi robit’” konatela. Nevidi v tom logiku. Bc. Vavro sa informoval, ¢i
s navrhom na konatel'stvo stthlasi Ing. Kiagik ? Dalej uviedol, Ze bola situacia spred 1 roka, kedy sa Ing.
Bagin vzdal funkcie konatel'a. Po dlhych rokovaniach bola vybrata poslankyiia Ing. Bednarikvoa, aby to bol
niekto z poslancov a valna hromada to neodsuhlasila. Aké mame teraz zaruky, ze to bude odsuhlasené na
osobu Ing. Kiacika? Primator mesta reagoval, Ze zaruky nemame absolutne Ziadne. Keby sa to stalo,
situdciu musime riesit. Tak, ako to bolo povedané, nie je problém Ing. Kiacika zvolit' s ¢asovym
obmedzenim na 6 mesiacov. Primator mesta dodal, ze by mu to vel'mi pomohlo. Ak poslanci trvaji na tom,
ze sa primator mesta zbavuje zodpovednosti a je tu len na to, aby tu lizal smotanu, povedal poslancovi Bec.
Vavrovi, aby navrhol znizenie platu. Uviedol, Ze toto nie je o tom, Ze ak ma nieCo robit’, chce to robit
kvalitne. Nechce, aby sme to tahali pred sebou a potom znasali nasledky a hasili v§etko na posledna chvil'u
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ako sa to teraz mnohokrat stavalo. To je vSetko. Bc. Vavro reagoval, Ze nebol by rad, aby bolo chapané, ze
on je zastanca vyjadrenia, Ze lizat’ smotanu, alebo nieCo podobné. Dodal, Ze to plne chape. AvSak primator
mesta by mal chapat’ poslancov MsZ, Ze je tam urcita obava, Ze ked’ poslanci nieCo odhlasuju, tak tym
reprezentuju uréity zavizok voci celému petiaznému vkladu, ktory je tam vlozeny. Je to majetok mesta.
Poslanci st voleni oblanmi. Nevie, ¢i bude vdcSina, Ze budeme nastaveny osobnostne, aby to bolo
odhlasované tak, Zze tam dame niekoho iné¢ho ako je primator mesta. Primator mesta uviedol, Ze toto chape.
V RVS VV momentdlne mesto NemSovda nemd majetok. Madme v prendjme vodovodné siete a Cast’
kanaliza¢nych sieti. Spolo¢nik dohliada na zaujmy mesta Nemsova. Dodal, Ze Statutar mesta, primator, ako
zastupca mesta by bol na valnych zhromazdeniach, kde sa rozhoduje o strategickych veciach. Poziadal
poslancov, aby ho pochopili. Nerobi to preto, Ze sa mu nechce. Chce sa za toho Y2 roka pripravit’ a keby tam
boli spolu s Ing. Kia¢ikom, vel'mi by mu to pomohlo. Za Y2 roka bude mat’ inti vychodiskovt poziciu a bude
si lepie argumentovat’ ako si to argumentoval v decembri a v januéri. Dalej uviedol, Ze kde mame garanciu,
ze spolocnici odsuhlasia konatel'a primatora mesta? Garanciu nemame. Bc. Vavro reagoval, Ze garanciu
mame. Primdtor mesta je Statutar mesta. Primator mesta reagoval, ze je tam len uvedené, Ze zastupca mesta
NemsSova. Bc. Vavro reagoval, Ze teraz to uz spochybnuji. Primator mesta uviedol, Ze toto mozno nemal
otvérat, pretoZe sa bavia o hypotézach. Dalej uviedol, Ze s navrhom na konatel’stvo Ing. Kiagik sthlasil. Ak
nezmenil stanovisko. MUDr. Dano dodal, Ze je nachylny k tomu, pokial’ primator mesta zagarantuje, ze po 6
mesiacoch sa primator mesta tej funkcie ujme, prijat’ aj toto alternativne rieSenie, resp. zail zahlasovat'.
Avsak po tych 6 mesiacoch primator mesta umozni MsZ, aby Ing. Kiacika odvolalo z postu konatel’a a na
post nastipi on sam. Primator mesta uviedol, Ze to, ¢o povedal, to plati. Umocnil to tym spésobom, Ze ak sa
bude hlasovat’ o jeho navrhu, aby to bol Ing. Kiacik, tak bude v uzneseni uvedené ohrani¢ené casové pasmo
6 mesiacov a po uplynuti 6 mesiacov mu funkcia zanikne. MUDr. Daio dalej dodal, ze ta spolocCenska
zmluva je zla. Vieme, Ze je. Osobne si mysli, Ze v budicnosti by sa malo na tom popracovat. Spravit
jedného erudovaného konatel'a a vy ako starostovia, ako spolo¢nici, figurujte v dozornej rade alebo v inom
organe. Nie je mozné, aby majetok vo vySke 50 miliénov eur, to je 1,5 miliardy slovenskych korun,
spravovalo 6 starostov, ktori vSetci si mimo NemsSovu. Je to ako keby 6 starostov obci spravovalo
nemocnicu. Mgr. Supéakova poziadala navrhova komisiu o pripravu navrhu, aby mohlo byt zahlasované.
Primator mesta navrhol znenie uznesenia spolu s navrhovou komisiou. Ing. Prno sa informoval, Ze
uznesenie bude v zneni, Zze primator mesta bude konatelom v MsPS? Primator mesta odpovedal kladne.
Ing. Bednarikova navrhla, aby sa hlasovalo okazdom bode zvlast. Primator mesta dal hlasovat
0 pozmeiiujucom navrhu Ing. Bednarikovej, aby sa hlasovalo samostatne o kazdom navrhu. Prvy by bol
navrh na zmenu konatela v spolo¢nosti RVS VV a druhé uznesenie o konatelovi v MsPS. Nasledne dal
primator mesta hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 9 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za bol prijaty pozmenovaci navrh poslankyne Ing.
Benarikovej.

Primator mesta poziadal navrhovi komisiu o predlozenie uznesenia. Ing. Guga precital ndvrh uznesenia
a primator mesta dal o navrhu hlasovat’.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 10 za, 3 proti, MsZ NemsSova suhlasilo s menovanim Ing.
Petra Kiacika do funkcie konatel’a do spolo¢nosti RVS VV, s r. 0. Nem§ova na obdobie do 30.04.2020.

Primator mesta poziadal navrhovi komisiu o predlozenie uznesenia. Ing. Guga precital ndvrh uznesenia
a primator mesta dal o navrhu hlasovat’.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 nehlasoval, MsZ NemsSova stihlasilo s menovanim
JUDr. Milosa Mojtu do funkcie konatel’a spolo¢nosti Mestsky podnik sluZieb NemS$ova, s r. 0..

11. Sihrnna informacia o pedagogicko — organizaénom a materialno — technickom zabezpeceni
vychovno — vzdelavacieho procesu §kolského roka 2019/2020 §kol a Skolskych zariadeni
v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta NemsSova a katolickej spojenej Skoly v NemSovej

Mgr. Raftlova, prednostka uradu uviedla, ze v zmysle §5, ods. 7, pism. i) Zakona ¢. 596/2003 o Statnej sprave
v Skolstve a Skolskej samosprave a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov je poslancom MsZ predlozena
Suhrnnéd  informacia o pedagogicko-organizacnom a materialno-technickom zabezpeceni vychovno-
vzdelavacieho procesu $kol a Skolskych zariadeni v zriad'ovatel'skej pdsobnosti mesta NemSova na Skolsky
rok 2019/2020. Jednotlivé spravy $kol, vratane Skolskych zariadeni, spracovali riaditelia a su sucast'ou
suhrnnej spravy. Material bol prerokovany na zasadnuti komisie kultiry, Skolstva a Sportu a na pracovnej
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porade poslancov. Primator mesta otvoril k tomuto bodu diskusiu. Ked’ze sa nikto do diskusie neprihlasil,
poziadal navrhovl komisiu o predlozenie navrhu uznesenia. Ing. Guga predlozil navrh uznesenie a nasledne
dal primator mesta o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 10 tejto zapisnice.

Primator mesta kon§tatoval, Ze hlasovanim 10 za, 3 nehlasovali, bola MsZ NemS$ova schvalena Suhrnna
informacia o0 pedagogicko — organizaénom a materialno — technickom zabezpeceni vychovno -
vzdelavacieho procesu Skolského roka 2019/2020 s$kol a Skolskych zariadeni v zriad’ovatelskej
posobnosti mesta NemsSova a Katolickej spojenej Skoly v Nemsovej, Informacia o pedagogicko —
organizatnom a materialno — technickom zabezpeceni vychovno — vzdelavacieho procesu na Skolsky
rok 2019/2020 Zakladnej Skoly, J. Palu 2, NemS$ova, Informacia o pedagogicko — organiza¢nom
a materialno — technickom zabezpeceni vychovno — Vvzdelavacieho procesu na Skolsky rok 2019/2020
Materskej Skoly, Odbojarov 177/8A, NemsSova a Informacia o pedagogicko — organizaénom
a materialno — technickom zabezpeceni vychovno — vzdelavacieho procesu na skolsky rok 2019/2020
Zakladnej umeleckej §koly, Cuborcianska 2, NemSova.

12. Informacia o stave realizacie projektov z NFP

Ing. Ondrejickova, projektova manaZérka predlozila informaciu o stave realizacie projektov z NFP.
Projekty, s ktorymi su uzatvorené zmluvy o poskytnuti NFP. Tyka sa projektu Podpora opatrovatel'skej
sluzby v meste NemsSova. Mame zazmluvneny NFP vo vyske 59.280 €. Opravnenymi vydavkami v ramci
tejto vyzvy su mzdové vydavky opatrovatelick maximalne vo vyske 570 € na pracovné miesto. Zmluvu
0 poskytnuti nenavratného finanéného prispevku sme s ministerstvom uzatvorili dia 26.02.2019. Projekt
realizujeme od 01.04.2019 prostrednictvom 4 terénnych opatrovateliek na plny pracovny uvézok, na
maximalnu diZku realizacie do 31.05.2021. V ramci tohto projektu Ziadame o refundaciu mzdovych
vydavkov opatrovateliek. Dalsi schvaleny projekt je vramci Operaéného programu Kvalita Zivotného
prostredia. Jedna sa o projekty: Znizenie energetickej naro¢nosti objektu MS na ul. Tren¢ianska v Nem3ovej
a projekt Znizenie energetickej naroénosti objektu Kultarneho domu v Nemsovej. V ramci projektu v MS ul.
Trencianska sme predlozili poskytovatelovi NFP zavereénu ziadost' o platbu a zavere¢ni monitorovaciu
spravu, ktoré su v Stadiu posudzovania. Nasledne po ich schvaleni a refundovani bude prebiehat’ obdobie
udrzatelnosti projektu pocas 5 rokov, kde budeme nasledne predkladat’ monitorovacie spravy. To isté sa tyka
ja KD vNemSovej. Tu aktudlne prebicha vydanie kolauda¢ného rozhodnutia. Nasledne bude
poskytovatelovi NFP predloZzena zaveretna monitorovacia sprava a zavere¢na ziadost' o platbu. Po ich
schvaleni bude prebiehat’ 5 rocné obdobie udrzatel'nosti projektu, v rdmci ktorého sme povinni predkladat
kazdy rok nasledné monitorovacie spravy projektu. Dalsi projekt je projekt cezhraniénej spoluprace, ktory
sme realizovali spolu s partnerom mestom Brumov — Bylnice. Mesto Brumov — Bylnice realizovalo
rekons$trukciu hradu Brumov aunas to bola realizacia rekonstrukcie Kralikovho mlyna. Povodne bol
naplanovany termin ukoncenia realizacie projektu na maj 2019, ale tak, ako na Ceskej tak aj na slovenskej
strane boli dovody, pre ktoré sme poziadali o prerusenie realizcie na jun 2019. Prace su ukoncené,
momentalne prebicha prefinancovanie projektu. Predlozili sme monitorovaciu spravu a ziadame o refundaciu
vydavkov za stavebné prace. Na zaklade predlozenych dokladov bola vykonana kontrola na mieste. Boli
vytknuté nedostatky, ktoré su uvedené v sprave. O¢akavame navrh spravy z kontroly, subezne prebieha aj
kontrola verejného obstaravania. Boli sme vyzvani na doplnenie, v stanovenej lehote sme toto splnili. Dalsi
projekt je Rozsirenie kapacity MS na ul. Cuboréianska 2 v Nemsovej. Je uzatvorena zmluva o NFP vo vyske
348.969 €. Nasledne sme zacali prace na verejnom obstaravani. Po podpise Zmluvy o poskytnuti NFP
prebichala priprava sutaznych podkladov k vyhlaseniu verejného obstaravania na vyber zhotovitela
stavebnych prac, ktoré boli nasledne predlozené TSK ako sprostredkovatel'skému organu ministerstva na
odstihlasenie. Na zaklade vykonanej kontroly sme boli dita 16.05.2019 vyzvani na ich doplnenie. Po ich
doplneni sme opétovne poziadali o vykonanie kontroly. Po vykonani kontroly nam bola doru¢ena Sprava,
Vv ktorej vyjadruje poskytovate] NFP sthlas s vyhlasenim sutaze verejného obstaravania. Oznamenie
0 zverejneni Vyzvy na predkladanie cenovych ponuk bola zverejnena Uradom pre verejné obstaravanie diia
14.08.2019. Po vykonani kontroly predlozenych cenovych pontk bude dokumentacia sitaze opédtovne
predlozena TSK na odstihlasenie. Projekt: vybavenie uéebni a $kolskej kniznice ZS J. Palu v Nem3ovej.
Realizaciou projektu sa investovali finan¢né prostriedky do materidlno-technického vybavenia odbornych
ucebni a kniznice ZS. Projekt zahfia aktivity: IKT uGebiia , jazykovéa ucebiia a kniZnica. Je potrebné este
dokon¢it’ inStalaciu IKT ucebni. V ramci projektu je potrebné zrealizovat’ stitaz verejného obstaravania na
dodanie knizni¢ného fondu. Nésledne budeme Ziadat' poskytovatel'a NFP o prefinancovanie projektu. Dalsi
zazmluvneny projekt je cyklochodniky mesta NemSova , ul. Rybarska. Celkové opravnené vydavky na
realizaciu aktivit projektu predstavuja sumu 468 035,25 €, z toho vyska NFP je maximalne 444 633,49 €. Po
podpise Zmluvy o poskytnuti NFP sme zacali s pripravou stitaznych podkladov k verejnému obstaravaniu na
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vyber zhotovitel'a diela. Posledny zazmluvneny projekt je Budovanie bezplatnych Wifi sieti v meste
Nemsova. Zmluva o poskytnuti nenavratného finan¢ného prispevku bola uzatvorena dia 10.05.2019 Celkové
opravnené vydavky predstavuju Ciastku 14 978,48 €, z toho NFP je vo vyske 14 229,55 €. Aktualne prebieha
kontrola verejného obstaravania. Vysledok nam zatial’ nebol doruéeny. Projekty, kde st predloZené ziadosti
0 NFP: cyklochodniky mesta NemsSova, tsek Cuboréa — KIGdové. Ziadali sme o NFP vo vyske 437.239,71 €.
V sucasnosti prebicha hodnotenie ziadosti, nasledne bude dorucené rozhodnutie o schvaleni. Ziadosti
0 dotécie poskytované zo Statneho rozpoctu: jednalo sa o dotdciu predlozeni MV SR na obnovu hasicskej
zbrojnice v KIicovom vo vyske 30.000 €. Zatial’ vysledok nemame. Dobrovolnu poZziarnu ochranu sme
ziadali o pridelenie modernejsej hasicskej technike, o nové vozidla. Zatial ndm bola dorucena odpoved’, ze
ziadost' eviduju. Projekty, ktoré pripravujeme: rekonstrukcia MK Sladkovi¢ova v Nemsovej. Ziadost
budeme predkladat na MAS Vrsatec, taktiez projekt na rekonstrukciu socialnych zariadeni v MsSH
Nemsova. Termin na predkladanie ziadosti je koniec oktobra t. r.. V sucasnosti prebicha verejné
obstaravanie, ktoré je povinnou prilohou Ziadosti o NFP. O dotaciu sa budeme uchadzat’ aj z envirofondu:
rekons$trukcia vodovodnej siete mesta NemsSova. O dotaciu sme sa uchddzali uz viackrat. Je mozné sa
uchadzat’ o dotdciu maximalne vo vyske 200.000 € do konca oktobra 2019. Na zaver Ing. Ondrejickova
predlozila projekty, ktoré neboli schvalené: mesto ziadalo o NFP zMZ SR na centrum integrovanej
zdravotnej starostlivosti v meste Nemsova , taktiez sme neboli Gspesny o poskytnutie NFP z envirofondu na
rekonstrukciu vodovodnej siete. Mesto taktiez nebolo uspesné v ziadosti o poskytnutie dotacie zo Statneho
rozpoCtu na kamerovy systém Nemsova. Primator mesta podakoval Ing. Ondrejickovej za predlozenie
materialu a k tomuto bodu otvoril diskusiu. Ing. Guga sa informoval, ¢i je stanovena lehota na odpoved’ ¢o
sa tyka hasi¢skej zbrojnice v KI'i¢ovom. Ing. Ondrejickova uviedla, ze vysledky su zverejiiované na
strainke MV SR. Ing. Guga sa dalej informoval u primatora mesta na informacie tykajuce sa hasi¢ského
vozidla. Primator mesta odpovedal, Ze buduci tyzdent ma stretnutie u Statnych hasi¢ov. Predpoklada, ze
Vv piatok bude vediet’ blizSie informacie. E. VavruSova, poslankyina MsZ k projektu tykajiceho sa hasicskej
zbrojnice v KI'icovom uviedla, ze pozemok pod budovou nie je majetkovo vysporiadany. Polovica budovy
je vlastnika a polovica mesta. S dotaciami bude problém. Pred 12 rokmi bol odsthlaseny pozemok pod
budovou p. Vavrusovi. J. Gabri$ reagoval, Ze o tomto probléme mesto vie, avSak napriek tomu bol projekt
podany. Vysledok o uspesnosti zatial nemame. Ing. Guga sa d’alej informoval, ¢i sa pracuje na tom, aby aj
dobrovolni hasi¢i LCuboréa boli zaradeni do tzv. C kategdrie? KedZe by sa mohla pytat dotacia aj na
hasi¢sku zbrojnicu v Cubor¢i. J. Gabri§ odpovedal, Ze niektori hasi¢i sa hnevali na to, Ze mesto nepoziadalo
0 dotéciu aj na zbrojnicu v Cuborci. Hasici z Luborce nie su zaradeni v ziadnej skupine, preto nie je mozné
ziadat' o dotaciu. Podmienkou ziadosti je vyskolené muZzstvo. Zaujemcov o skolenie bolo zatial malo.
Primator mesta ukoncil diskusiu a poziadal navrhova komisiu o predlozenie navrhu uznesenia. Ing. Guga
predlozil navrh uznesenie a nasledne dal primator mesta o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 11 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 nehlasoval, MsZ NemsSova zobralo na vedomie
informativnu spravu o stave realizicie a priprave projektov v nenavratného finanénych prispevkov.

13. Majetkové zaleZitosti:
13. 1 Odkipenie pozemkov z vlastnictva SR — SPF na mesto NemSova — IBV Pod horou, Klicové
13. 2 Odkipenie pozemku, C KN parcely €. 975/142, k. . NemSova
13. 3 Odkupenie pozemkov, C KN parcely ¢. 103/9, 103/10, k. u. Cuboréa — vysporiadanie
pozemkov pod budovou pre Sport v Cubor¢i

13. 4 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely ¢. 140/1, k. u. Cuboéra........ Peter Mutiiansky
a manZelka Zuzana
13. 5 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemkov C KN parcely ¢. 139/24, 140/1, k. u. Cubor¢a.....Mgr. Anton

Kostial a manZelka Mgr. Helena
13. 6 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku C KN parcely €. 140/1, k. 4. Cubor¢a....Mgr. Hromnikova
13. 7 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely ¢. 4/1, k. u. Kl'a¢ové....SAHOS s r. 0.
(letna terasa k prevadzke ,, Hilton*)

JUDr. Hamarova, k bodu 13. 1 uviedla, ze mesto Nemsova pripravuje investi¢nu akciu Kl'a¢ové — IBV Pod
horou, kde bolo vydané uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby. Na zaklade tohto rozhodnutia presli
pozemky pod komunikacie a spevnené plochy na verejnoprospesny tcel na mesto Nemsova bezodplatne. Uz
bolo spominané, ze zmluva bola podpisana aj zo strany SPF aj zo strany mesta. V¢era boli tieto zmluvy zo
SPF dorucené. Vcera bol taktiez podany navrh na vklad. Ostatné stavebné pozemky SPF prevedie na mesto
odplatne a mesto ich potom bude po vybudovani infrastruktiry prevadzat’ na Ziadatel'ov. Listom z jula 2019
SPF oznamil, ze generalne riaditel'stvo stanovilo kapnu cenu 24,32 €/m2. Cena bola stanovena len pre
investora mesto Nemsova. Pre informaciu uviedla, Ze podl'a znaleckého posudku bola stanovena jednotkova
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hodnota pozemku 21,15€/m2. Zaroven je v liste uvedené, ze pokial neddjde k zhode pri stanoveni
navrhovanej ceny, tak fond predpokladd, Ze mesto od zmluvy odstupilo. Ku kolaudacii bude zéaroven
potrebné doriesit’ zabudovanie pripojky vysokého napétia na pozemku vo vlastnictve SPF zriadenim vecného
bremena. Tento material bol prerokovany na pracovnej porade poslancov. Primator mesta pod’akoval za
predlozenie materialu a k tomuto bodu otvoril diskusiu. J. Gabri§ uviedol, Ze komisia vystavby s odkipenim
pozemkov sthlasi. Ing. Guga oznamil, Ze komisia finan¢na suhlasi s odkipenim pozemkov za kapnu cenu
24,32 €/m2. Mgr. Supakova sa informovala, 7e kde mesto zoberie milion eur na odkapenie pozemkov. Ing.
Savkova odpovedala, Ze na pracovnej porade a taktiez na financnej komisii bolo aj toto podrobne
prerokované. Na pozemky potrebujeme milion eur a tieZ minimalne milién eur na inZinierske siete. Mesto sa
dostane na zadiZenost’ cca 50 %. Avsak obratom pozemky bude odpredavat’. Musi sa to dobre zorganizovat’.
Musime tver jednorazovo splacat. Mgr. Supakova sa d’alej informovala, ¢i vieme, za kolko sa pozemky
budt predavat. J. Gabri§ uviedol, Ze mesto ¢akd na dodavatela inzinierskych sieti. Mgr. Supakova
reagovala, ze bolo MsZ, kde sa planovala rekonstrukcia vodovodu a bol problém so sumou 200.000 €.
Dodala, e vidi, Ze nie je problém zobrat’ iver na 2 miliony €. Ing. Savkova doplnila, e zadiZenost’ bude
kratkodoba. Mesta maju vel'mi nizke Gvery. Ing. Guga reagoval, Ze to nie je zadiZenost’ na 5 -10 rokov. Je to
zadiZzenost’ mozno na rok. Za pozemky musime zaplatit’ SPF do jedného roka. Medzi tym pozemky mozeme
predavat. Ing. Prilesanova reagovala, Ze potrebné je eSte sibezne vybudovat’ inzinierske siete. Ing. Guga
reagoval, ze stavebny pozemok je vtedy, ak je v sulade s UPN. Developery predavaju stavebné pozemky za
plné ceny, aj ked’ nie su vybudované inzinierske siete. V kipnej zmluve musi byt zavézok, do kedy tam
inZinierske siete budu. Musi tam byt dobry Casovy manazment. Ako to bude na seba navdzovat’. Ing.
Prilesanova uviedla, ze suhlasi s nazorom Ing. Guga. Stavebny pozemok je na zaklade UPN, avSak
jednotlivym vlastnikom, ked’ chceme predavat’ stavebny pozemok, musi sa vediet napojit, musi sa na
pozemok dostat’. To je z hl'adiska stavebného povolenia. Moze sa toto robit’ subezne. Pritomni diskutovali
0 predaji pozemkov. Ing. Prilesanova doporucila, aby sa k tejto problematike stretla komisia, ktora by
stanovila predpokladani hodnotu za m2 pozemkov. JUDr. Hamarova poznamenala, Ze na mesto bolo
dorucenych do 50 Ziadosti. Niektori ziadatelia subezne podali ziadost’ aj na SPF. Niektori len na mesto. Bude
potrebné toto zmanaZovat'. Nebude to jednoduché. M. Patka reagoval, Ze sa nemusime bat’, ¢i tie pozemky
predame. Je to v takom Stadiu, Ze sa stale o tom rozprava. Ked l'udia budu vidiet’, Ze sa realne zacalo na tom
nieo robit, tak pozemky predame za 2 mesiace. Ing. Savkova uviedla, ze niektori investori kipia aj 5
pozemkov. Mgr. Supakova reagovala, 7e uréite zalezi na cene. Ing. Prilesanova dodala, Ze informacia
0 tychto pozemkoch nie je este v éteri. Ludia sa chodia informovat’ na moznost poskytnutia stavebnych
pozemkov. Doporucila, aby sa po dnesnom schvaleni uznesenia tato informacia pustila do Sirokej verejnosti.
Aby sa mohla prihlasit’ Siroka verejnost. Bc. Vavro k tomu, ze niektori investori kupia aj 5 pozemkov
reagoval, ze sklisime tomu zabranit. Aby pozemky primarne dostali ludia, ktori st nemsSovania,
z KIai€ového, aby nasi obcCania mohli zostat' tu. Aby sa nestal jav ako V Tr. Zavade, Ze pozemky musia
kupovat’ od obcanov napr. z Kosece. Apeloval na to, aby sme dopredu mysleli na to, aby pozemky ziskali
nasi obCania. Nech mozu zostat’ doma. Primator mesta sa so stanoviskom poslanca Bc. Vavru tplne
stotoznil. Dodal, ze sa musime rozhodnut, ¢i sthlasime alebo nie. Dodal, Ze ma predstavu takl, ze by
vytvoril jednu pracovnu skupinu, kde by bol zastupca stavebného uradu, zastupca finan¢ného oddelenia,
zastupca ms. Casti KI'iCové a eSte niektori. Musi sa stanovit’ ¢asovy harmonogram. Body, ako postupovat’
a dobre si to zmanazovat, aby sme minimalizovali eventudlne rizikd. Suhlasil aj s tym, ¢o hovorila
poslankyiia Mgr. Supakova. Je to obrovskd mega suma. Musime byt vel'mi opatrni. Ak sa do toho pustime,
aby sme nepohoreli na nasej nepripravenosti. Primator mesta sa spytal poslancov za m. ¢. KI'i¢ové, ¢i bola
tato otazka prezentovana na vybore m. ¢. KI'ai¢ové alebo nie. V tejto veci bolo dotazované, ¢i tato zaleZitost’
bola na vybore. Medzi obyvate'mi KI'icového to nebolo prejednavané. M. Patka reagoval, Ze ti, ¢o chcu
0 tomto vedia. Bolo to prejednavané na ob¢ianskom vybore v tento tyzden a taktieZ aj na predchadzajicom
vybore. E. VavruS$ova doplnila, Ze je to uvedené aj v zapisnici. Primator mesta pod’akoval za podant
informaciu. J. Gabri§ dodal, Ze si mysli, Ze mali byt podané pripomienky vtedy, ked’ sa tvoril UPN, kde
bolo toto uzemie vyclenené na IBV. Uviedol, Ze je potrebné toto podporit. Ma vedomost, zZe bude len jedno
rokovanie, kde SPF bude schvalovat’ za tejto vlady takyto predaj. Aby sme o to neprisli. Primator mesta
ukon¢il diskusiu a poziadal navrhovi komisiu o predlozenie navrhu uznesenia. Ing. Bednarikova precitala
znenie navrhu. Nésledne dal primator mesta o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 12 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 nehlasoval, MsZ NemS$ova schvalilo odkapenie
pozemkov, C KN parcely & 321/3 trvaly travny porast o vymere 688 m?, C KN parcely & 321/27 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/28 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN
parcely & 321/29 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/30 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcely & 321/31 trvaly travny porast o vymere 638 m? C KN parcely ¢&.
321/32 trvaly travny porast o vymere 638 m%, C KN parcely & 321/33 trvaly travny porast o vymere
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638 m?, C KN parcely & 321/34 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/35 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/36 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN
parcely & 321/37 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/38 trvaly travny porast
o vymere 693 m% C KN parcely & 321/39 trvaly travny porast o vymere 687 m?, C KN parcely ¢&.
321/40 trvaly travny porast o vymere 638 m%, C KN parcely & 321/41 trvaly travny porast o vymere
638 m2, C KN parcely & 321/42 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/43 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely €. 321/44 trvaly triavny porast o vymere 638 m? C KN
parcely & 321/45 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely ¢ 321/46 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcely & 321/47 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely ¢&.
321/48 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/49 trvaly travny porast o vymere
638 m2, C KN parcely & 321/50 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely &. 321/51 trvaly
travny porast o vymere 693 m% C KN parcely & 321/2 trvaly travny porast o vymere 688 m?C KN
parcely & 321/52 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/53 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcely & 321/54 trvaly triavny porast o vymere 638 m? C KN parcely ¢&.
321/55 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/56 trvaly travny porast o vymere
638 m2, C KN parcely & 321/57 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/58 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/59 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN
parcely & 321/60 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely € 321/61 trvaly travny porast
0 vymere 681 m?, C KN parcely & 321/62 trvaly travny porast o vymere 936 m?, C KN parcely ¢&.
321/63 trvaly travny porast o vymere 997 m?, C KN parcely & 321/64 trvaly travny porast o vymere
681 m2, C KN parcely & 321/65 trvaly travny porast o vymere 637 m% C KN parcely &. 321/66 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/67 trvaly travny porast o vymere 638 m? C KN
parcely & 321/68 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/69 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcely & 321/70 trvaly travny porast o vymere 638 m? C KN parcely ¢&.
321/71 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/72 trvaly travny porast o vymere
638 m2, C KN parcely & 321/73 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcely & 321/74 trvaly
travny porast o vymere 693 m?, C KN parcely & 321/75 trvaly travny porast o vymere 917 m? C KN
parcely & 321/76 trvaly travny porast o vymere 774 m?, C KN parcely €& 321/77 trvaly travny porast
0 vymere 803 m?, C KN parcely & 321/78 trvaly travny porast o vymere 832 m?, C KN parcely ¢&.
321/79 trvaly travny porast o vymere 862 m% C KN parcely & 321/80 trvaly travny porast o vymere
933 m?%, C KN parcely & 321/84 trvaly travny porast o vymere 1101 m?, C KN parcely & 321/85 trvaly
travny porast o vymere 840 m?, C KN parcely ¢&. 321/86 trvaly travny porast o vymere 840 m?, C KN
parcely & 321/87 trvaly travny porast o vymere 840 m?, C KN parcely & 321/88 trvaly travny porast
0 vymere 958 m?, vytvorené na ziklade geometrického planu & 45682925-44/2018 z pozemkov, C KN
parcely & 321/2 trvalé travne porasty o vymere 16 159 m?, C KN parcely & 321/3 trvalé travne
porasty o0 vymere 16 797 m? a E KN parcely €. 696/2 orna poda o vymere 38 688 m2, zapisanych na
liste vlastnictva ¢. 590, katastralne izemie KPu¢ové z vlastnictva Slovenskej republiky — Slovenského
pozemkového fondu do vlastnictva Mesta NemSova za kiipnu cenu 24, 32 €/m?, ¢o pri celkovej vymere
prevadzanych pozemkov 42 656 m? predstavuje celkovii kiipnu cenu 1 037 393,92 €.

JUDr. Hamarova, K bodu 13. 2 uviedla, Ze tento bod bol spracovany na zaklade ziadosti Ing. Kosacikovej,
ktora je vylucnou vlastni¢kou pozemku p. ¢. 975/142 ostatné plochy o vymere 66 m2. Pozemok je zapisany
na LV ¢&. 1999 v k. 4. Nem$ova a nachadza sa pri radovych garazach na ul. MladeZnicka. Ziadatel’ka sa stala
vyluc¢nou vlastni¢kou pozemku z titulu dedenia po svojom bratovi a vzhl'adom na to, Ze nebyva v Nemsovej,
ma zaujem tento pozemok odpredat’ mestu. Jej brat tento pozemok odkupil od mesta v r. 2002. V ziadosti
navrhla kapnu cenu, ktora je podloZena znaleckym posudkom, ktory bol vyhotoveny v aprili 2019
k dedi¢skému konaniu. Navrhovana kipna cena je 1.180,74 €, ¢o predstavuje 17,89 €/m2. Primator mesta
poziadal o stanovisko finan¢ni komisiu. Ing. Guga uviedol, Ze financnd komisia odportica schvalit’
odkupenie pozemku za sumu 17,89 €/m2. J. Gabri§ reagoval, ze tak isto komisia vystavby odporaca
odkupit’ uvedeny pozemok. MUDr. Danio dodal, Ze je navrhnuta vel'mi dobra cena. Pozemok je treba kupit’.
Ked'ze uz nikto v diskusii nevystipil, primator mesta poziadal navrhovi komisiu o predlozenie navrhu
uznesenia. Ing. Guga precital navrh uznesenia. Nasledne primator mesta dal hlasovat’ o navrhu uznesenia.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 13 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 12 za, MsZ NemsSova schvalilo odkiapenie nehnutel’ného
majetku do vlastnictva mesta NemSova — pozemku, C KN parcely ¢. 975/142 ostatné plochy o vymere
66 m?, zapisanej na liste vlastnictva €. 1999 pre katastralne uizemie NemsSova, obec Nemsova, okres
Trencin od vlastnika: Ing. Eva Kosa¢ikova, rod. Durisova, trvale bytom Hrbac¢ 1170, 736 31 Brumov
Bylnice, CR v spoluvlastnickom podiele 1/1 za cenu 17, 89 €/m? &o pri vymere prevadzaného pozemku
predstavuje celkovu kipnu cenu 1180, 74 €.
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JUDr. Hamarova, k bodu 13.3 uviedla, Ze tento material bol spracovany v suvislosti s tym, Ze v mesiaci
april 2018 bolo obcou Horna Stca vydané stavebné povolenie k dostavbe socialnych zariadeni a kabin
stavby budovy pre $port a na rekrea¢né ucely v k. 0. Cuborca. Za tcelom porealizaéného zamerania stavby
bol ku kolaudacii vyhotoveny geometricky plan, zktorého je zrejmé, ze budova je postavena aj na
pozemkoch vo vlastnictve Ing. Gabriely Durechovej, ktorej sa zasiahlo do pozemku 4 m2 a na pozemok p. J.
Papiernika, ktorému sa zasiahlo vymerou 2 m2.Geometricky plan bol vyhotoveny aj za ucelom
majetkopravneho vyporiadania pozemku v LPubor¢i pod kabinami, kde mesto bolo iba podielovym
spoluvlastnikom tejto parcely. Formou zruSenia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva sidom by sme
sa stali bezpodielovymi vlastnikmi pozemku o vymere 278 m2. Pani Durechova aj p. Papiernik boli oslovent,
stihlasili aj s navrhom finan¢nej komisie, s odpredajom pozemku aj s kiipnou cenou. Ing. Guga uviedol, ze
finan¢na komisia odporaca schvalit kapu pozemku. Navrhnutd cena je 20 €/m2. J. Gabri§ vyjadril
stanovisko komisie vystavby, kde komisia sthlasi s odkipenim pozemku. Primator mesta k tomuto bodu
otvoril diskusiu. Ked’ze nikto nevystupil, poziadal navrhova komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing.
Bednarikova precitala navrh uznesenia.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 14 tejto zapisnice.

Primator mesta kons$tatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 nehlasoval, MsZ NemsSova schvalilo odkipenie
nehnutelného majetku do vlastnictva mesta NemSova — pozemku, C KN parcely ¢. 103/10 zastavané
plochy a nadvoria o vymere 2 m?, vytvorenej na zaklade geometrického planu ¢. 45682925-76/2018
z pozemku, C KN parcely & 103/7 zahrada o vymere 509 m? zapisanej na liste vlastnictva &. 1169 pre
katastralne tvizemie Luborca, obec NemSova, okres Trencin od vlastnika: Juraj Papiernik, rod.
Papiernik, trvale bytom DruzZstevna 968/21, 91441 NemSova v spoluvlastnickom podiele 1/1 za kiipnu
cenu 20 €/m? ¢o predstavuje celkovi kipnu cenu 40 €, odkipenie nehnutePného majetku do
vlastnictva mesta NemSova — pozemku, C KN parcely ¢. 103/9 zastavané plochy a nadvoria o vymere 4
m?, vytvorenej na zaklade geometrického planu ¢. 45682925-76/2018 z pozemku, C KN parcely ¢. 103/8
zahrada o vymere 857 m?, zapisanej na liste vlastnictva &. 1170 pre katastralne tizemie Iuboréa, obec
Nem3ova, okres Trenéin od vlastnika:Ing. Gabriela Durechova, rod. Kubanova, trvale bytom J. Palu
51/10, 91441 NemsSova v spoluvlastnickom podiele 1/1 za kipnu cenu 20 €/m? ¢o predstavuje celkovia
kipnu cenu 80 €.

JUDr. Hamarova, kbodu 13. 4 uviedla, ze material bol spracovany z dovodu Ziadosti p. Mutiianského
0 prenajom Casti mestského pozemku. Ziadost’ bola podana este v aprili 2019. Bola viackrat prerokovana
v komisiach. MsZ Nemsova dna 16.5.2019 uznesenim ¢. 63 schvalilo 3/5 véa¢Sinou zamer prenajat’ tento
pozemok vo vymere 40m2. Samotny prenajom mal byt predlozeny na MsZ v juni 2019. Kedze kratko
predtym bola dorucend Zziadost manzelov Kostialovych, kde uvadzaju svoje pripomienky k prenajmu
uvedeného pozemku, bol tento material stiahnuty zrokovania MsZ. K pripomienkam sa vyjadril aj p.
Mutnansky s manzelkou, kde opakovane vo svojom vyjadreni uviedol dévody ziadosti o prenajom pozemku.
V mesiaci august bol doruceny na mesto nakres od p. Kostiala, kde vyznacil rozsah pozemku, ktory, ak si p.
Mutnansky prenajme, nebude mat namietky. P. Mutiansky s tymto nesuhlasil a ziadal, aby mu bolo
prenajatych 40 m2 tak, ako mu schvalilo MsZ. K svojmu vyjadreniu predlozil aj zapisnicu zo schddze ¢lenov
SVB Dvorec, ktora sa konala v septembri 2019, kde vlastnici mali moznost’ sa k uvedenému prenajmu
vyjadrit. V prilohe materialu je aj hlasovanie a vyjadrenie vlastnikov bytov. K celej zaleZitosti uviedol svoje
stanovisko aj JUDr. Opet na Ziadost’ poslancov. Vo svojom vyjadreni uviedol, Ze ide o susedsky spor dvoch
vlastnikov, ktory by si mali vyrie$it’ vlastnici v ramci bytovej samospravy a mesto by nemalo suplovat’, resp.
riesit’ spory medzi vlastnikmi bytovky. Podla jeho nazoru ni¢ nebrani tomu, aby mesto pozemok, resp. Cast’
pozemku dalo do uzivania niektorému z vlastnikov, zaroven vSak zastava nazor, Ze by nemali byt’ zasiahnuté
mury bytového domu, tvoriace spolo¢nu ¢ast’, pripadne iné Casti domu. Zaroven vsak uviedol, ze ak by
mesto pozemok prenajalo, mohol by to byt precedens do buducna pre iné obdobné pripady v meste. Situacia
je teraz taka, ze v maji bolo prijaté uznesenie, kde bol schvéleny zdmer prenajat’ pozemok vo vymere 40 m2.
Podobné stanovisko bolo uvedené aj v zavere dovodovej spravy k materidlu na jinové rokovanie MsZ, ze
vzhl'adom na skutoCnosti, Ze mesto aj v sOCasnosti rieSi podnety, staznosti vlastnikov bytov na
Luborcianskej ulici, je potrebné zvazit dany prendjom tak, aby v buducnosti nedochadzalo k sporom,
pripadne zvazit, ¢i je vzhl'adom na situaciu vhodné pozemok prenajimat’. Primator mesta pod’akoval za
predlozenie materialu a poziadal o stanovisko stavebnej komisie. J. Gabri§ uviedol, Zze stavebna komisia
neodporica pozemok prenajat’ ziadnemu z vlastnikov bytového domu, nakol’ko je to v dotyku spolo¢nych
Casti bytového domu, na ktoré uzivanie a pristup nech ma pravo kazdy vlastnik bytu bytového domu. Ing.
Guga poznamenal, ze na finan¢nej komisii sa k tomuto nevedeli jednoznacne vyjadrit’, pretoze skor, ako by
sa malo o nie¢om rozhodovat’, malo by sa ist' pozriet na miesto. Aby to ¢lenovia videli a nie po niekol’ky
krat ¢itali. Mysli si, Ze najmé poslanci by mali ist’ na tvaromiestnu obhliadku. Primator mesta k tomuto
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bodu otvoril diskusiu. Mgr. Supakova podporila navrh p. Mutianského nakolko tie argumenty, pévodne
ked’ mu bolo schvalované 40 m2, boli nejakym sposobom padne. Preslo to cez komisie, preslo to cez MsZ.
Potom tam bol sused, ktory s tym nesuhlasil. AvSak jeho argumenty boli také, ktoré, si mysli, Ze nie su
relevantné, alebo zasadné v tejto veci. Mysli si, Ze by MsZ malo trvat’ na svojom pdvodnom stanovisku.
Keby tam i8lo o zasadnt vec, pre ktort to mdze susedovi vadit, tak je tam potom vel’ka téma. Pokial’ tam
bude nickomu padat’ pradlo, tak moze zazvonit’ a pradlo odovzda. A vec je vybavena. Toto sa deje v kazdom
panelaku. To nie su relevantné argumenty, aby bol z toho robeny takyto problém . Bc. Vavro reagoval, Ze na
druhej strane toto vidi ako Gplne jednoducht tému. Bavime sa o tom, ze nieco schvalime, dvaja l'udia buda
vedl'a seba stale zit’, a pre nas to méze byt nie az taky silny argument. Na druhej strane to tam moze zapalit’
nejakll nevrazivost. Mali by sme brat’ ohl'ad na to, aby sme tomuto predisli. V tomto pripade budeme asi
radSej 4 x merat’ a potom budeme rezat’, resp. schvalovat. Bez toho, Ze tam bude dohodnuty nejaky
konsenzus, alebo nejaka dohoda medzi tymito dvoma susedmi, Ze by to nerobilo nejaké spory do budticna.
Uviedol, e je za to neschvalovat to, pretoze medziludské vztahy st velmi krehké. Mgr. Supikova
reagovala, Ze to nie je naSa kompetencia. Vyjadrujeme sa k tmu, ¢i chceme prenajat’ alebo nie. Uznesenie uz
bolo schvélené. Je to teraz trochu nekorektné. Bc. Vavro doplnil, Ze na strane druhej nechce robit’ p.
Kostialovi obhajcu. Ide o medzil'udské vztahy. Nevie, ako je to tam teraz. Aby tam nevzniklo to, ze MsZ
nie¢o schvali, ideme prenajimat’ a na zéklade toho sa tam budi l'udia ,, sekat™. Mgr. Supakova reagovala, Ze
su dospeli, svojpravni. Toto sa mbze stat’ s kazdym prenajmom. Precedens modze byt aj negativny, ze
vstupujeme do nejakych sporov, ale to sa mdze stat’ aj nabudtce. Hocikto mdZe napadnat’ uznesenie na
prendgjom. My by sme ho automaticky zrusili? Dodala, Ze sa na to pozera z opacnej strany. Takto by MsZ
postupovat’ nemalo. Ing. Prno dodal, Ze tento spor je dokazom toho, kam sa to moze dostat. Moze nés
takéto podobné Cakat’ pri prenajmoch Vv inych panelovych domoch. Sekundarne ide o to, akonahle bude
vydany akykol'vek vlastnicky vztah k pozemku, uzivatel'ovi ni¢ nebrani tmu, aby podal ziadost’ o stavebné
konanie. Stavebny urad nema Ziadny dovod stavebné konanie zamietnut, pretoze legalne vSetko splni.
Stanovisko stavebnej komisie, kedy to bolo prejednané s obanmi mesta a dvomi poslancami,bolo zrusit
a neschvalit’ tento bod v ramci predchadzaniu nejakého zbytoCne vicSieho konfliktu. V diskusii vystapil
obcan mesta Mgr. Kostial. Mgr. Kostial uviedol, Ze tu padlo niekol’kokrat ich meno, Ze podali pripomienku,
ktora bola aj akceptovana. Nejednalo sa tam len o pradlo. Nepovedalo sa to podstatné. Prvy krat sa chcelo
odhradit’ od steny az na stenu na druhej strane. I§lo im len o to, aby obvodovy mur, kde su telefony, pripojky,
hromozvod, zvody, aby tam mali pristup. CiZe nie pradlo. Aj pradlo, nie len pradlo. Spravne povedala JUDr.
Hamarova. Stihlasia, aby to mal p. Mutnansky prenajaté, ale nech to nie je na stene, aby sa dalo meter okolo
obvodovej steny chodit’. O ni¢ inak neslo, nehl'adajme v tom ni¢ iné. JUDr. Hamarova reagovala, ze navrh
p. Kostiala bol inak posunuty. Nielen meter. Je tam nakres, kde sa podstatne zmenila ta plocha na prenajom.
Toto bolo zaslané p. Mutianskému na vyjadrenie, kde on s tym nesuhlasil. V tomto pripade, je to minimalne
spor. P. Mutiiansky, obCan mesta reagoval, Ze Co sa tyka pradla, to nie je Ziadny problém. Kedykol'vek ho
donesie, aj ozehlené. To je najmensi problém. Co sa tyka nejakych sporov do buducnosti, medzi nejakymi
inymi obyvatel'mi bytovky, ano, moze sa to stat’. Jeho ziadost’ ma plne iny charakter. Neslo o to, ohradit’ 40
m2 mestského pozemku, ale i§lo mu o to, aby v bytovke mohol kl'udne, nerusene zit. Nie mat’ kazdy vecer
niekoho za oknom. Bc. Vavro sa spytal p. Mutinanského, ¢i ho niekto sleduje. P. Mutiiansky dodal, ze
vSetko je napisané v ziadosti. Uviedol, Ze travu nepotrebuje. K bytu ma terasu, ktora si chce normalne
uzivat, a nie po veCeroch sa bat’, ¢o sa tam deje. Ak je to ob¢ianskopravny spor, pojde to riesit’ na policiu
a uvidime, o sa tam deje po veceroch. Primator mesta dodal, Ze to nie je jednoducha zalezitost'. Priklonil
sa k navrhu ist’ sa pozriet’ na tvar miesta. Rozhodujeme o mestskom majetku. Zrejme to bude mat’ dopad na
vztahy vlastnikov bytov. Mgr. Supakova navrhla ponechat uznesenie v platnosti, aby sa nehlasovalo
0 tomto bode, ¢i ho ruSime. Navrhla v tejto veci podnikntt’ nejaké kroky a potom s jasnejSou predstavou
opét’ predlozili nejaky navrh na uznesenie. Ing. Prno reagoval, ze kazdy poslanec mal fotografie od p.
Mutnanského. Boli su¢astou ziadosti, ktora bola pred tym podana. Teraz rozpravat’ o tom, ze neviem ako to
tam vyzera, je pre neho osobne zvlastny argument. Informoval sa u poslancov, ¢i je niekto, kto nevie, ako to
tam vyzerd. Kladne odpovedala poslankyiia Mgr. Supdkova. Ing. Prno pokradoval, Ze v materidloch je
podorys, zameranie. Kto mal realne zaujem ist’ sa pozriet’ ako to vyzera, mohol tak spravit’ uz od juna, kedy
prisla prva ziadost. Dodal, ze nevie, preco sa ide posuvat’ a,, valit* problém. Jeden problém, ktory sa
stiahol, sme ,,prevalili®, teraz ideme ,, valit* d’al$i. Mgr. gupékové uviedla, ze jej navrh smeroval k tomu,
aby sa teraz nehlasovalo o zruSeni toho uznesenia. Mgr. Supédkova navrhla prerokovany bod stiahnut
zrokovania MsZ. Primator mesta poziadal navrhovii komisiu o precitanie navrhu uznesenia mgr.
Supéakovej. Ing. Guga preéital navrh uznesenia.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 15 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 8 za, 3 proti, 1 sa zdrzal hlasovania a 1 nehlasoval, MsZ
NemSova schvalilo stiahnut’ bod 13.4 z rokovania MsZ NemSova.
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JUDr. Hamarova, k bodu 13. 5 uviedla, ze v r. 2019 bola na mesto Nem§ova dorucena ziadost’ o prenajom,
ktort podal Mgr. Kostial s manzelkou. Ide o prenajom 12,5 m2 pozemku z parcely ¢. 140/1 v k. . Cubor¢a.
Ziadatel’ zagal realizovat’ drobnt stavbu oplotenia, ktora bola povolend mestom Nemsovéa v auguste 2018.
Na zaklade podnetu doslo ku geodetickému zameraniu a bolo zistené, Ze stavebnik realizoval Gast’ stavby
oplotenia a zasiahol do pozemkov, C KN parcely ¢. 139/24, 140/1 v katastralnom uzemi Cuborca, ktoré st vo
vyluénom vlastnictve mesta NemsSova. Na zaklade tychto skutoCnosti a na zéklade vykonu Statneho
stavebného dohl'adu konaného diia 16.05.2019 stavebny urad diia 06.06.2019 vyzval stavebnika na okamzité
zastavenie vSetkych stavebnych prac na rozostavanej stavbe ,,oplotenie Casti pozemku* a vyzval stavebnika
na predlozenie dokladov preukazujicich, ze dodato¢né povolenie stavby oplotenia nie je v rozpore
S verejnymi zaujmami chranenymi stavebnym zakonom (ziadost’ o dodatocné povolenie stavby, projektova
dokumentaciu, spravny poplatok a doklad o vlastnictve alebo inom prave k Casti pozemkov). Na zdklade
vyzvy stavebného uradu podal stavebnik ziadost' o prendjom pozemkov. Cely material je potrebné
posudzovat’ komplexne aj s prihliadnutim na d’al$iu ziadost’, ktora na mesto dolozila dia 19.07.2019 Mgr.
Katarina Hromnikova, ktord ziada o prendjom casti C KN parcely ¢. 140/1,ta Cast, o ktord ma zaujem aj pan
Kostial s manzelkou, ktora tam vybudovala betonovy murik, betonové schody a branku v minulosti. Hned’ za
beténovym murikom,vybudovanym pani Hromnikovou, zacal budovat’ oplotenie pan Kostial s manzelkou.
Na zéklade vykonu Stitneho stavebného dohladu bolo zistené, ze obe oplotenia su na pozemku vo
vlastnictve mesta,v pripade pani Hromnikovej bez povolenia, ¢i ohldsenia danej stavby, v pripade péana
Kostiala v rozpore s oznamenim k ohlaseniu drobnej stavby. Ziadost’ pani Hromnikovej je spracovana v bode
6 majetkovych zalezitosti. Podl'a § 88a ods. 3 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom
poriadku, ak vlastnik stavby, pri ktorej sa preukaze, Ze jej dodatoéné povolenie nie je v rozpore s verejnymi
zaujmami, v priebehu konania nepreukaze, ze je vlastnikom pozemku zastavaného nepovolenou stavbou
alebo jeho casti, alebo ze ma k tomuto pozemku iné pravo a vlastnik zastavaného pozemku alebo jeho Casti s
dodatocnym povolenim nesuhlasi, stavebny trad odkaze vlastnika pozemku na sud a konanie prerusi.
V tomto pripade je vSak vzhladom na neustale podnety, staznosti a podania vlastnikov bytov na
Luborcianskej ulici potrebné zvazit dany prenajom. Na jeden pozemok ma mesto dve ziadosti o prenajom
a schvalenie prenajmu jednému zo Zziadatelov situaciu eSte skomplikuje. Primator mesta poziadal
0 stanoviska komisie. J. Gabri§ uviedol, ze k bodom 13.5 a 13.6 komisia po prerokovani neodporuca
ziadatelom prenajat’ predmetnt Cast’ pozemkov. Ing. Guga uviedol, Ze tieto body posudzovali spolo¢ne
s komisiou vystavby v kontexte s predchadzajucim bodom. Hlavne k tymto dvom bodom komisia davala
odportcanie ist’ na obhliadku. Terasu si vedeli predstavit’, v tomto pripade uz nie. Osobne si to stale nevie
predstavit, ako je to na zaklade fotografii. K tomuto bodu primator mesta otvoril diskusiu. Mgr. Kostial
upresnil, pretoze niektoré veci mozno unikli JUDr. Hamarovej. Od r. 2015 kona v stlade s vedenim
stavebného uradu. Znamena to, ze mal tam pivnicu, bolo to postavené na tizemi SPF. Bola ohodnotena pdda,
zameranie, odkupenie, kataster. Cely problém je v zamerani hranice medzi mestskym pozemkom
a pozemkom SPF. Zameranie prebiehalo tak, ze geodet hl'adal hranicu. Ma satelit, postavil sa na miesto, kde
sa predpokladalo, Ze je hranica. Je to stary, betonovy stip, ktory ked’ tam poslanci pdjdu, uvidia. Dalej je tam
betonovy murik, ktory postavila suseda. To sa pokladalo za ti hranicu. Tam bola zamerana hranica. Potom
sa odvijalo v8etko to, ¢o bolo spomenuté. Vytycenie atd’. Ked’ zainal, dostal stavebné povolenie. Vtedy
vysla suseda s tym, Ze je to zle zamerané. Bol tam jeden geodet, zameral. Prisla p. Masarova. Zamerala. Tiez
jej to vychadzalo dobre. Na treti krat sa zistilo, Ze je to posunuté z jednej strany 60 a z druhej 88 cm.
Problém je v tom, ze suseda tam ma murik a betonovy prechod cez to, Ze to roky uzivala bezplatne. Teraz by
0 to prisla. Uzivanie bolo nelegalne. Dodal, ze v dobrej viere to odkupil, zacal stavat’ a takto sa aj vztahy
vyhrotili v bytovke. Nemoze sa to prijat’, Ze by to ona neuzivala. Mala to nelegalne. Podala ziadost’. Prislo to
aj na mesto, ohl'adne prendjmu pody zo SPF, kde okolo 'z ha este, aby teda obkI'i€ila tu cast’, ktora on tam
akoZe uziva. Aby tam nemal pristup. K tomu sa bude mesto eSte vyjadrovat. Mgr. Kostial rozdal poslancom
MsZ material, ktory priSiel na mesto. V materidloch toto nebolo uvedené. JUDr. Hamarova k tomu
materidlu uviedla, Ze je to ziadost p. Hromnikovej, ktort podala na SPF o prenajom pozemkov. SPF
vzhladom na situaciu, ktoru uviedla, poziadal o vyjadrenie mesto. Uz z tohto vyplyva, Ze nielen zo strany
vlastnikov bytov, ale uz aj zo strany SPF, ktory tam nieco rie$i a mesto sa k tomu muselo vyjadrit. Sme stale
zahlcovany tym, ze sa mame k nieCcomu vyjadrovat’ a nieco rieSit. Toto nie je v materialoch, pretoze to
skuto¢ne nepovazovala za podstatné. Mgr. Hromnikova, oblianka mesta reagovala na p. Kostiala, ze
hranica tam nebola dana. Hranica tam je odkedy tam byva 25 rokov, mestskym oplotenim. Mestské oplotenie
bola hranica medzi mestskym pozemkom a pozemkom p. Kostiala. On mestské oplotenie zlikvidoval,
odstranil kovové stipiky, pletivo, ktoré tam ona, ked tam pri§la byvat, vymenila. Pletivo bolo znitené.
Pretoze si tam prenajala podu, zahradku, bol tam svahovity terén, poda sa zostvala, tak tam urobila kaskadu,
aby to aj vyzeralo. Plus K pletivu dala kamene, kde mala vysadené hrozna. Ked’ p. Kostial zacal so svojimi
pracami, so svojimi zamermi, tak mestské oplotenie vSetko znicil, zlikvidoval jej hrozna, vsetky jablone jej
postupne zrezal. Ku schodikom uviedla, Ze zadarmo to uzivala. Cez schodiky a cez brani¢ku chodia vSetci
obyvatelia bytovky. Aj p. Kostial. Tam bola jama, navazka. Vyviezla to pre¢, doviezli nova hlinu.
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Z betoénovej dlazby tam vybudovala chodnik, po ktorom vsSetci chodili. Toto bolo k tomu, Ze zadarmo
uzivala. Dalej Mgr. Hromnikové uviedla, Ze zahradku si uz davno prenajimala, ale preto jej to nezakreslili,
pretoze krajny mur nepatri do zahradky. Aj v inych zéhradkach st kaskady a mury. V najnovsej najomnej
zmluve jej to do planu nezakreslili. Na pozemku, ktory ma v prenajme od SPF ma zasadené stromy a SPF sa
vyjadril, Ze jej to prenajmu celé. S ndvrhom suhlasila. Riaditel’ SPF bol na mieste a suhlasil. Bola ustretova
voci p. Kostialovi, kde Ziadal o cvik na pozemku. Riaditel' SPF sa pytal, ¢i s tymto suhlasi. Povedala, ze
suhlasi. Po pol hodine p. Kostial volal riaditelovi SPF, Ze ona sa na ten pozemok, ktory si on prenajal, nema
ako dostat’, lebo branka, schodiky jej nepatria. Néasledne na to zmluvy zastavili. Na pozemok sa nemé ako
dostat’. Jedine cez pozemok, ktory teraz ziada prenajat’. Zabranil jej v tom p. Kostial, pretoze schodiky a
branka nie st jej. Mgr. Supakova sa informovala, Ze preto Ziada o prenajom, pretoZe sa na svoj pozemok
nema ako dostat’? Len cez mestsky pozemok? Mgr. Hromnikova odpovedala, ze aj. M. Patka uviedol, ze
V tomto jej nemoze nikto branit. MUDr. Dano dodal, Ze to méze zakazat' len mesto. Ten, koho je majetok.
Mgr. Hromnikova uviedla, Ze takto jej to bolo povedané. SPF telefonoval aj s mestom, aj s p. Kostialom.
Na mesto poslali ziadost'. JUDr. Hamarova uviedla, Ze na zaklade ¢oho bola poslana ta ziadost'. Pozemok,
ktory ziadatelka Ziada prenajat, ¢i ziadatel’ka ma na tento pristup. Cia je branicka, ¢ie je oplotenie? Uviedla,
7ze sa dohodla s SPF, ze sa mesto vyjadri po dneSnom MsZ. Primator mesta reagoval, Ze nemodzeme
uréovat’, kto tam méze chodit’, kto nie. VSetky su verejne pristupné. MUDr. Daiio uviedol, Ze mesto je
verejne dostupny. Pozemok mdze uzivat' aj bez potreby najomnej zmluvy. P. Muthansky Kk danej
problematike uviedol, Ze p. Kostial spochybnuje pracu dvoch geodetov. Je to preto, lebo geodet nieCo
zameria, zajde za roh, auz nastupuje druhy geodet, ktory si zameria sam. Preto toto vSetko vzniklo.
Primator mesta reagoval, Ze MsZ tu nie je od toho, aby tu riesilo susedské spory. Mgr. Kostial povedal p.
Muthanskému, Ze to, o povedal, je prejav paranoje. Mirik, betonovy stip, ktory je tam nafoteny, naozaj ho
ani nepreniesol, ani ni¢. Primator mesta uviedol, Ze to nikto nepovedal. Mgr. Kostial pokracoval, ze ked’
oni stavali, sa ich pytal, preco to stavaju do vnutra. Povedali, Ze tuto je hranica. Protirecia si. Vtedy tam bola
hranica a teraz... Mgr. Kostial poziadal pritomnych poslancov, aby sa prisli pozriet’, aby boli v obraze. To je
tu slovo na slovo. Primator mesta reagoval, Ze je podpora toho, Ze by sa poslanci i§li pozriet. Je potrebné
toto amblok pozriet’, ¢o sa tyka vSetkych troch poziadaviek. Potom na zaklade zistenia a stanovisk by
definitivne bolo rozhodnuté. Po tom, ako sa k tomu MsZ postavi. Toto je jeho navrh. Po diskusii MUDr.
Danio predlozil navrh na stiahnutie bodu 13.5 a bodu 13.6 z rokovania MsZ. Primator mesta poziadal
navrhova komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga precital navrh na uznesenie. Primator mesta
dal 0 navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 16 a €. 17 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 11 za, 1 sa zdrZal hlasovania a 1 nehlasoval, MsZ NemsSova
schvalilo stiahnutie bod 13.5 z rokovania MsZ NemSova.

Primator mesta poziadal navrhova komisiu o predlozenie navrhu uznesenia k bodu 13.6. Ing. Guga precital
navrh na uznesenie. Primator mesta dal 0 navrhu hlasovat’.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 11 za, 1 sa zdrZal hlasovania a 1 nehlasoval, MsZ NemsSova
schvalilo stiahnutie bod 13.6 z rokovania MsZ NemSova.

JUDr. Hamarova, k bodu 13. 7 uviedla, ze na mesto Nemsova bola doru¢ena ziadost’ spolo¢nosti SAHOS
s.1.0., Trencianska ul. 1239/17, NemSova zastiipenej p. Holubkom, konatel'om spolo¢nosti o prendjom casti
pozemku, parcely ¢ 4/1 o vymere 50 m?, ktory sa nachadza pri kastieli v KI'a¢ovom. Vo svojej ziadosti
uviedol, ze uvedeny pozemok bude sluzit’ ako letna terasa. Zaroven uviedol, Ze tento pozemok bude ako
pristresok na letnu terasu. Kastiel' vlastni spolocnost’ Larmiko, s r. 0. VavriSovo. Na zaklade stavebného
povolenia na docasnu stavbu, ktoré vydalo dna 27.07.2005 mesto NemsSova,bola povolena stavba ,,pristreSok
nad letnou terasou‘ pre stavebnika Slavomira Holibka na pozemku, C KN parcele ¢. 4/1 v k. 4. Kl'a¢ové
,;rozmery podla stavebného povolenia 6x10 m . Stavba bola povolena ako do¢asna, do doby trvania ndjomnej
zmluvy ¢. 4/05. Stavebny urad na zaklade Statneho stavebného dohl'adu konaného dna 24.07.2019 zistil, ze
stavba kastiel’ je v nevyhovujicom stavebnotechnickom stave a este v ten deil vyzval vlastnika na realizaciu
zabezpecovacich prac. Vlastnik stavby vo svojom vyjadreni uviedol, Ze pre vazne zdravotné problémy
nemdze realizovat’ tieto opatrenia. V juli 2019 stavebny urad oznamil zacatie konania o odstraneni docasnej
stavby ,,pristreSok nad letnou terasou z dovodu, ze doCasnost’ stavby v zmysle horeuvedeného stavebného
povolenia uplynula. Stavebny urad nariadi vlastnikovi stavby odstranenie docasnej stavby, pri ktorej uplynul
¢as jej trvania alebo pominul Gcel, na ktory bola zriadena. Preto ziadatel' poziadal o prenajom pozemku.
Konatel' spolo¢nosti SAHOS s.r.o. poziadal stavebny turad o prerusenie konania o odstranenie stavby
z dovodu, Ze poziadal mesto a spolo¢nost’ Larmiko s.r.0. 0 uzatvorenie najomnej zmluvy. V septembri 2019
bolo na mesto NemsSova doruc¢ené rozhodnutie Pamiatkového uradu Slovenskej republiky, ktorym bola
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budova kastiela v KI'i¢ovom vyhlasend za narodnt kultGrnu pamiatku. Primator mesta poZiadal
o stanovisko komisie finanénej. Ing. Guga uviedol, ze finan¢na komisia odporucila, aby mestsky vybor
KTuacové zistil informacie, a dali navrh, ¢i odporacaju pozemok prenajat’. Bolo to taktiez na pracovnej porade
a potom mal mestsky vybor zasadnutie. J. Gabri$ uviedol, Ze stavebna komisia neodsthlasila prendjom.
V zapisnici z komisie st uvedené body, pre¢o komisia neodporiuca prenajom. S. Husar, poslanec MsZ sa
informoval, ¢o p. Holubek povedal na zasadnuti vyboru v KI'icovom. M. Patka uviedol, Ze p. Holubek na
zasadnuti nebol. Osobne bol dnes za p. Holubkom. Na vybore o tomto nerozhodli. p. Holubka na zasadnutie
nevolali. Bolo zvolané neplanovane. Uviedol, ze ob¢ania tam krému chcu, avsak nie za tych podmienok, aké
tam momentalne si. P. Holubek vie, Ze kastiel’ je v nevyhovujucom stave. TaktieZ socialne zariadenia st
nevyhovujuice. O spravach zo strany $tatneho stavebného uradu vie. Chcel by krému prevadzkovat’. Avsak
teraz cez zimu nie. Az pocas letnych mesiacov. Nasledne M. Patka povedal p. Holubkovi stanovisko MsV
Klucové, Ze nechcti, aby kréma bola prevadzkovana v takych podmienkach, v akych je. P. Holubek chce
prenajat’ ¢ast’ pozemku. Ing.Prno reagoval, Ze bez ohl'adu na to, ¢i bol p. Holubek prizvany alebo nie, objekt
kastiel’a je nebezpecny. Hlavne po zime, kedy st zrazky. Z jeho pohladu je priorita objekt uzavriet’ a ohradit’
tak, aby nemohlo dojst’ k tomu, aby tam ktokol'vek vosiel alebo prisiel a nieco by ho zasiahlo. Bol tam $tatny
stavebny dohl'ad, hygiena, je to v katastrofalnom stave. Procesy, ktoré moézu viest' k nejakym napravam,
rieSili na stavebnej komisii. Budi sa d’alej riesit’. Pri vSetkej ucte vo¢i MsV Klucové, je v tomto momente
prioritou zobrat’ riziko na seba, Ze krému v KIi¢ovom docasne uzavrieme. Nasledne neodporu¢ime zamer
prenajat’ ¢ast’ pozemku: po 1. 10m ochranné pasmo okolo narodnej kultirnej pamiatky, a po 2. ¢ierna
stavba, na ktoru si to chcu dat. Z jeho pohladu je lepSie pristreSok asanovat’, kastiel’ oplotit’ a ak chcua
v Kl'icovom krému, potom navrhol spojit’ dva socialne kontajneri. Je to Cisty priestor. Toho Y2 roka sa da
vydrzat. MUDr. Daiio sa informoval, ¢o bude po tom % roku. Ing. Prno odpovedal, Ze po Y2 roku to spadne.
Fotografie su k nahliadnutiu na stavebnom urade. Je to v dezolatnom stave. Vykopy boli odokryté, padal
pieskovec z fasady, st uvol'nené sklenené vyplne. V tesnej blizkosti je detské ihrisko. Je to otvoreny priestor.
Dodal, Ze z jeho pohl'adu bude stanovisko k tomuto bodu negativne. E. Vavrusova uviedla, ze p. Holubek si
pristreSok prenajima bez odplaty. Od r. 2005 neplatil mestu ni¢ za prendjom. Ked’ st hody, prenajme si
priestor az pred poziarnu zbrojnicu. Ob¢ania nemaju pristup do kostola. VSade ma stoly. Mestsky urad ani
nepoziada, aby tam mohol mat’ stoly rozlozené. Voci obCanom sa nechova tak, ako by sa mal chovat.
Oplotenie kastiel’ bolo okolo zéhrad az po krému. Oplotenie znicil, je priestor do zahrady. Hygiena mu
toalety nepovolila, ob¢ania tam chodia na toalety. Je tam detské ihrisko. Ob¢ania ¢astokrat pridu za fiou, aby
to upratala. Dodala, Ze je jej I'ito tych deti. Uviedla, Ze je proti prenajmu, pretoZe sa nechova tak, ako by sa
mal chovat’ vo¢i svojim zékaznikom. Stotoznila sa S ndzorom Ing. Prmu. Nedodrzuje sa otvaracia doba, je
tam hrozny hluk. Zakaznici chodia na toalety za kastiel. Je hrozné travnik potom kosit. Za kosenie tejto
lokality je potrebné dat’ majitel'ovi faktiru. MUDr. Daiio sa informoval u JUDr. Hamarovej na pozemok,
Spytal sa, ¢i pozemok, kde je umiestneny pristresok, je mestsky. Informoval sa, ¢i sa neodpredal majitel'ovi
kastiela. JUDr. Hamarova odpovedala, Ze viéSia ¢ast’ pozemku je mestska. Je tam hranica pozemkov
z jednej strany a z druhej. Ing. Bednarikova sa informovala, ako d’aleko je terasa od budovy. Pise sa , ze je
to 10 m. M. Patka uviedol, ze je to blizS§ie. MUDr. Daiio reagoval, Ze kastiel’ je narodna kultirna pamiatka.
Ziadost’ je bezpredmetna. Pritomni 0 tejto problematike diskutovali. Primator mesta uviedol, e ak je tam
10 m, a je tam ochranné pasmo a zasahuje do toho, keby sa to aj schvalilo, tak musi splnit’ td podmienku.
Ked’Ze podmienku nesplni, prendjom mu je nani¢. Uznesenie by malo byt’ také, ak by bol zdujem schvalit’, za
podmienok, Ze dodrzi vSetky podmienky, vyplyvajice z toho, Ze ta stavba je narodna kulturna pamiatka.
Nepomoéze mu to. M. Patka poznamenal, Ze on mo6Ze pristreSok prevadzkovat, aj ked’ je blizSie ako 10 m,
ale nemoze prevadzat’ ziadne stavebné pravy. Ing. Prilesanova uviedla, Ze terasa je doplnkova funkcia ku
kréme Hilton, na ktort nemé oficidlne povolenie. M6ze mat’ s vlastnikom najomnu zmluvu, ale nema
povolenie od hygieny, nezodpoveda hygienickym poZiadavkam. Tym, Ze t4 stavba dlhodobo nie je uzivana,
nevykurovana, jej stav je chatrajici a zivot ohrozujuci. Poslanci MsZ svojim rozhodnutim prispeja k tomu,
ze sa tam fakt nieckomu moze nieco stat’. Povolenim prenajmu umoznia tam 'ud’om chodit’. O toto ide. Nikto
nema zaujem niekomu rusit’ prevadzku. Musi to mat’ parametre také, aké maju byt. Ing. Bednarikova
uviedla, Ze porusuje mnoZstvo zakonov. Nespliia mnoZstvo podmienok. Primator mesta uviedol, 7¢ hygiena
dala nesuhlasné stanovisko na zaklade nieCoho. Ak chce niekto otvorit’ prevadzku, Zivnostensky trad mu
podmiefiuje vydanie zivnostenského opravnenia alebo sthlas na prevadzkovanie suhlasnym stanoviskom
hygieny. Domnieva sa, ze povodne to celé neprevadzkoval. Nasledne si to mozno rozsiril a na to rozsirené
nemal stanovisko hygieny. Ak sa to z nejakych dévodov teraz hygiena dozvedela, nevie z akych, tak
samozrejme, ze zacali konat’ a hygiena povedala, Ze nesuhlasi. Ing. Prilesanova uviedla, ze tam vykonali
Statny stavebny dohlad, zistili skutkovy stav. Boli upozorneni na chatrajici stav. Vlastnik nehnutel'nosti bol
uz viackrat vyzvany na opravy, nevyhnutné zabezpecovacie prace, ktoré nereSpektoval. Listom bol viackrat
vyzvany s tym, Ze ochorel a Ze je to predmetom predaja a podobne. Uviedla, Ze maju malé moznosti ako toto
poriesit. Mame moznost’ opravy na vlastné naklady a tieto naklady od neho vymahat. Je to na dlho. Komisia
doporucila, ked’ze nie je schopny vlastnik, aby si mesto oplotilo pozemok od poziarnej zbrojnice. Pozemok
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je mestsky, nemaji preco tadial prechadzat. E. VavruSova uviedla, ze ked sa tam nieCo stane, bude
neskoro. Sama sklo vyhadzovala z okenic. M. Patka reagoval, ze nema vyznam pozemok zahradit’ z jednej
strany. Ing. Prno reagoval, Ze vyznam to ma, pretoze ochrani I'udi smerom od poziarnej zbrojnice. Ing.
Guga sa informoval, aky je to pristreSok. Ing. Prno odpovedal, Ze je to altanok pred krémou. M. Patka
uviedol, Ze ho postavil p. Holubek v r. 2005. Primator mesta poziadal navrhovi komisiu o predloZenie
navrhu uznesenia. Ing. Guga precital znenie navrhu. Nésledne dal primator mesta 0 navrhu hlasovat’.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 18 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 nehlasoval, MsZ NemSova neschvalilo 1)c¢ast’
pozemku, C KN parcely & 4/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 686 m? (¢ast’ pozemku vo
vymere 60 m?) zapisaného na liste vlastnictva & 1, katastrilne uzemie KIGfové ako docasne
prebyto¢ny majetok mesta NemSova 2)zamer prenajat’ Cast’ pozemku, C KN parcely ¢. 4/1 zastavané
plochy a nadvoria o vymere 686 m? (¢ast’ pozemku vo vymere 60 m?) zapisaného na liste vlastnictva &.
1, katastralne izemie KPucové — podPa §9a ods. 9 pism. c) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci ...
ako pripad hodny osobitného zretela — spolo¢nosti SAHOS s.r.o., ICO: 47940328, sidlo Tren¢ianska
ul. 1239/17, NemS$ova.

14. Diskusia.

Mgr. Supikova uviedla, 7e je velmi rada, Ze mame nového primatora mesta. Cheela by, aby mestsky trad
pripravil navrh, ako za¢neme rekonstruovat’ vodovody. Kazdé MsZ to bolo odstivané, az kym nepride nové
vedenie. Dalej poziadala o opravu cesti¢iek a chodnikov medzi hrobami na novom cintorine v Nemsovej. St
absolutne v zdevastovanom stave. Ing. Prilesanova sa informovala, aka je predstava. Mgr. Supikova
uviedla, ze taka, aby sa tam dalo prechadzat. Je to v havarijnom stave. Tak, aby to bolo ¢o
najhospodarnejsie. Ing. Prilesanova sa spytala, e priestor na parkovanie, to nevadi? Mgr. Supakova
reagovala, ze je potrebné pripravit rozpocet tak, aby tam aj toto bolo zahrnuté a aby boli odstranené
havarijné miesta. Dodala, Ze vie, Ze sa to nebude robit’ pred zimou. Poznamenala, aby sa na to nezabudlo.
Ing. Savkova uviedla, ze st chodniky v meste, ktoré st este horSie ako na hornom cintorine. J. Gabri§
uviedol, Ze ked’ sa bude riesit’ cintorin v NemSovej, Ze cintorin v Lubor¢i je podstatne horsi. Uvazovali sme
nad tym, ako to urobit’. Nevieme sa tam dostat’ so ziadnym strojom. Napr, polozit” asfalt. Je to problém. Dr.
Hrnéarikova na toto chcela vSetkych upozornit. Vsade na cintorinoch v NemSovej je dlazba. Ing. Prno
reagoval, Ze na cintorine na ul. J. Palu nie je vSade dlazba. Je potrebné robit’ opravy postupne. V ramci
porady urobit’ prioritné objekty po jednotlivych ms. Castiach. Ak sa to neurobi kvalitne, po prvej zime budi
reklamacie. Nasledne nové vedenie v spolupraci s poslancami moéze robit’ na tom, ze sa urobi nejaky
prioritny plan oprav. Na vSetko treba najst’ peniaze. Treba to dat’ pisomne, nie facebook. Ing. Guga navrhol,
aby sa urobil takyto prieskum. Vsetci chodime po vSetkych ms. Castiach, kde st zI¢é chodniky, useky a
pristupy na cintorinoch. Nasledne urobit’ pracovnti poradu. Bude sa pripravovat’ rozpocet na buduci rok
a volné peniaze ur€it’ na naozaj havarijné stavy. Havarijné stavy si na vSetkych cintorinoch. Primator
mesta uviedol, Ze najblizsie rokovanie MsZ bude dna 14.11., k tomuto rokovaniu z mesta pripravime navrh.
Tento rok to uz nestihneme. Dr. Hrnéarikova uviedla, Ze na cintorine v Cuboréi, hovori o hlavhom
chodniku, ktory vedie ku krizu, je nebezpetny priestor na pohyb. Toto je dlhodobo nerieSeny problém.
Poziadala poslancov za m. ¢. Cuborca, aby sa tam isli pozriet. Na tento problém upozornila uz pred dvomi
rokmi mailom Ing. Bagina, J. Gabri$a a Ing. Ondreji¢kovi. Dodala, Ze ju mrzi ju, Ze ani jeden jej v zakonnej
lehote 30 dni neodpovedal. Riesila to telefonicky s prednostkou tradu Ing. Jurisovou, ktora jej odovzdala
Ing. Ondrejickovu, ktora je prisl'ubila, Ze sa s tym nieco bude robit’. V priebehu dvoch rokov sa to neobjavilo
ani v jednom projekte. Je to verejny priestor, chodia tam aj cudzi l'udia. Poziadala pritomnych, aby dali
prioritu tomuto problému. Ludia toto nepovedia. Dalej spomenula chodnik na ul. Luboréianskej, kde st
zasadené tuje a rdzne rastliny. Tieto rastliny zasahuju minimalne do polovice priechodnej ¢asti chodnika. Nie
je to udrziavané. Je vela Sikovnych I'udi v NemSovej, ktori by toto mohli upravovat’ a udrziavat. St tam
odpadky. Nikto to neCisti. PoZiadala poslancov za m. ¢. Cubor¢a, aby sa tam i$li pozriet’. Navrhla namiesto
nezmyselnych projektov k tprave okolia posty atd’, za ktoré sa podl'a nej dalo vel'a penazi, aby sa udrziavalo
to, ¢o mame a l'udia budu spokojni. Dudia nepotrebujt projekty, do ktorych sa investuji peniaze a ni¢ z toho
nie je. Realne. Dalej uviedla, Ze nastal problém s predajom cestovych listkov na Zelezniénej stanici
v Nemsovej. Hovorca p. Kovacik zo ZSR sa vyjadril, Ze je to nerentabilna stanica. Vsade inde sa listky
predavaju. Primator mesta v ramci svojich predvolebnych mitingov povedal jednej pani, ze jedinou vhodnou
cestou je, aby sa spisala peticia, Ze je treba, aby sa na toto naSiel nejaky poslanec. Primator mesta reagoval,
ze toto moze urobit’ aj mesto. Dr. Hrnéarikova vyzvala primatora mesta, aby peticiu inicioval, dal ju 'ud’om
podpisat’. Aby sa tato problematika zacala riesit. Uviedla, Ze je absolutne nelogické, aby sa v stanici Horné
Srnie predavali a v stanici NemSova, kde cestuje vel’'mi vel'a I'udi, sa listky nepredavali. Toto su realne veci,
ktoré mozete pre I'udi urobit’ namiesto megalomanskych veci, ktoré aj tak nikto nechce. Primator mesta
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pod’akoval za prispevok do diskusie a uviedol, Ze to berie na vedomie. Dodal, Ze sa tyka peticie , toto isto
budeme riesit’ a nebude sa to tykat’ len Nem3ovej. UvaZzoval, Ze sa v tejto veci obrati oj na obec Boréice. Cim
bude viac I'udi, tym to bude lepsie. K problému vysadby na ul. Cubor¢ianska uviedol, Ze sa to pozrie. Ak to
zasahuje, bude to porieSené. S. Husar reagoval, Ze mesto ma zriadené organizacie, ktoré takéto veci
spravuju. Su tam l'udia za to plateni, ktori to maju pod spravou. Ur¢ite to maji v harmonograme prac. Toto
maju obhospodarovat. Dr. Hrnéarikova uviedla, Ze nerozumie zbytocnej vysadbe cibulovin, ktoré kvitna
dva tyzdne. Na ¢o sa vysadzali? Po celom Slovensku st nddherné muskaty, ktoré kvitni 2 roka. Je to
zbytotna investicia. Mame §ikovnych zahradkarov, ktori by sa vedeli oto postarat. Mgr. Supikova
k problematike s predajom listkov uviedla, Ze keby aj mesto urobilo peticiu, aby to zobrala na vedomie, Ze to
nie je kompetencia mesta. Ak sa aj V tejto veci odmietne, mesto tu nemé &o konat. Co sa tyka udrzby, to je
kompetencia mesta. Primator mesta s tymto stuhlasil. Vtedy to spomenul z toho dévodu, Ze je iné, ked’ tam
posle ziadost' 6 alebo 10 TI'udi, ako ked’ tam posle ziadost 1000 alebo 1500 l'udi. J. Gabri§ reagoval, ze
v Case, ked” sa v Nemsovej prestali predavat’ listky, vyvinuli vel'ké usilie na to, aby sa to zvratilo. Byvaly
primator bol aj u riaditela ZSR aj na rozne intiticie sa pisalo. Hl'adali sme rie$enie, napr. moznost predavat
listky v predajni obuvi alebo v obcerstvovacom stanku na stanici. St aj také moznosti. Odmietli to, mesto
malo vel’ka snahu toto riesit. Uviedol Ze ZSR je sukromna spoloénost. Oznamili nam, Ze ak by mesto
zaplatilo ¢loveka na stanici, tak by sa listky predavali na stanici. Dr. Hrnéarikova sa informovala, ¢i by sa
na to peniaze nasli. Mgr. Supakova reagovala, 7¢ na také nie¢o by peniaze nikto nedal. M. Patka sa
informoval, ¢i sa neda kupit’ listok vo vlaku. E. Vavru$ova odpovedala, ze sa neda. Pride revizor a cestujuci
dostane pokutu. Kedysi sa to dalo. Primator mesta odpovedal, Ze nie. Je to uz 4 mesiace zrusené. Bc.
Vavro reagoval, Ze za takychto podmienok, ako méze dat’ niekto pokutu, ked’ si ¢lovek nema kde kupit
listok. Mgr. Supdkova uviedla, 7¢ je tam automat. Alebo cez internet. Primator mesta uviedol, Ze
v NemsSovej automat nie je. Toto je cely problém. Je vel'a 'udi, ktori internet nepouzivaji. Primator mesta
prislabil, Ze toto bude mesto riesit’ v tom zmysle, ako povedal. Skuto¢ne na to nemame kompetenciu.
Moézeme sa obratit’ na ZSR. Keby sme pristapili na to, Ze to budeme dotovat, tak to by nebolo dobré. Osobne
ma o toto zaujem, cestoval do nedavna vlakom. Dr. Hrnéarikova poziadala, aby mesto vyvinulo iniciativu.
Je to dobré pre mesto, ked’ sa tato sprava zverejni v mestskych novinach. Ked’ze v diskusii nikto nevystupil,
primator mesta sa pod’akoval poslancom, ze mu vysli v Gstrety ohl'adne RVS VV. Dodal, ze argumentaciu
poslancov chape, ale berie to ako Ustretové gesto vo¢i nemu a bude sa snazit’ poslancov v tomto nesklamat’.
Tak, ako mu poskytli 6 mesiacov, tak 0 to viac sa bude on snazit. Je presvedCeny, Ze to bude lepsie, ked’
01.05.2020 nastupi.

15. Zaver

Primator mesta pod’akoval poslancom a poslankyniam MsZ, pritomnym ob¢anom za ucast’ a uviedol, Ze
sa tesi na d’alSie rokovanie na MsZ NemsSova.

JUDr. Milo§ Mojto Mgr. Jarmila Raftlova
primator mesta prednostka uradu
Diia....cccooiveeeenieienns Dia....cocoveveeirieeen,

Overovatelia:

Ing. Tomas Prno, dia........cccceeviieriierienieieiese e

BC. OlIVEr Vavro, dfa........ccccoeeiieeeieeieeeieeeeeeeeeeeee e vvaea e

Zapisala: Mgr. Bedta Belkova
dna 28.10.2019
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