Zapisnica
zo 14. zasadnutia Mestského zastupitel'stva v Nem3ovej, konaného diia 21. novembra 2019 o 17.00 hodine
v zasadaCke Kultirneho centra, ul. SNP &. 1, Nem3ov4, na poschodi.

1. Otvorenie a voI’ba navrhovej komisie

Rokovanie MsZ otvoril aviedol primator mesta JUDr. Milo§ Mojto. Na avod privital pritomnych
poslancov, prednostku tradu, pracovnikov mesta a pritomnych ob&anov.

Primator mesta konStatoval, Ze z celkového potu 13 poslancov je pritomnyeh 13 poslancov, t. j. 100 %,
¢im je mestské zastupitel'stvo uznaSaniaschopné. Za overovatel'ov zdpisnice boli uréeni a schvaleni poslanci
Stanislav Husar a Janka Filova. Pisanim zépisnice bola poverena Mgr. Beata Belkova. a za skrutitorku bola
urena Be. Barbora Koni¢kova. Program rokovania obdrzali poslanci na pozvanke spologne s materialmi. S
programom rokovania boli poslanci ako aj verejnost’ v dostato&ne &asovom predstihu oboznameni,
zverejnenim na Uradne;j tabuli, na webovej stranke mesta a taktiez vyhlasenim v mestskom rozhlase.
Primator mesta predloZil ndvrh programu rokovania a v zmysle Rokovacieho poriadku sa spytal na
pripomienky alebo doplitujice ndvrhy k programu rokovania. Ked’ze neboli predlozené Ziadne pripomienky
primator mesta dal hlasovat o programe rokovania dnesného mestského zastupitel'stva.

Poslanci MsZ Nems$ova jednohlasne schvalili program rokovania:

1. Otvorenie a vol'ba navrhovej komisie
2. Kontrola plnenia uzneseni
3. a) Nastipenie nahradnika na uprdzdneny mandat poslanca MsZ, doplnenie sobagiacich

a vykonavajucich obdianske obrady
b) Zmeny v Mestskom vybore Trendianska Zavada
4. Sprava o vychovno-vzdelavacej ¢innosti 3kl a $kolskych zariadeni za kolsky rok
2018/2019
5 Plnenie rozpoétu mesta Nem$ova k 30.09.2019
6. Plnenie rozpo¢tu a finanéného planu VPS, m. p. 0. Nemsova k 30.09.2019
7. Navrh na zmenu rozpo&tu Mesta NemSova na rok 2019 — RO &. 9
8 Zimn4 GdrZzba na izemi mesta Nem3ova
9 Rozhodnutie o prévach a povinnostiach mesta Nem$ova v zdruZeni PO ,, Biomasa“ po
Jej planovanej transformacii
10.  Navrh VZN¢. .../2019, ktorym sa meni VZN &. 4/2018 o rozsahu poskytovania
socidlnych sluZieb, sume ihrady za socialne sluzby, spdsob jej uréenia a platenia
v zriad’ovatel'skej posobnosti mesta Nem3ova v zneni VZN &. 8/2018
11.  Navrh VZN &. .../2019 o miestnych daniach
12.  Névrh na obstaranie zmien a doplnkov UP mesta Nem$ova na zéklade podnetov
fyzickych a pravnickych 0sdb
13.  Informacia o aktudlnom stave vRVS VV, sr. 0. Nemgova
14.  Majetkové zaleZitosti:
14.1 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely €. 140/1, k. 4. Luboréa .....Peter Mutiansky
a manzelka Zuzana
14.2 Zamer prenajat’ Cast’ pozemkov C KN parcely &. 139/24, 140/1, k. 0. Luboréa.....Mgr. Anton
Kostial a manzelka Mgr. Helena
14.3 Zamer prenajat’ &ast’ pozemku, C KN parcely &. 140/1, katastrilne tizemie I'uboréa......Mgr.
Hromnikova
14. 4 Odkupenie pozemku pod miestnou komunikaciou, E KN parcely &. 989/2, k.. Nemsova
14.5 Zamer odpredat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely &. 1683/1, k. . Nem$ova......Rutiba,
s.r.o., Nova Nems$ova

14.6 Odpredaj C KN parcely €. 2516/56, 2516/58 a zamer odpredat’ C KN parcelu
£.25 16/57, k. u. Nem3ova.....Jozef Kiacik a manZelka
14.7 Ziadost’ o prenajom/odkupenie nebytovych priestorov — ENT CENTRUM, s.r.0.,

NemS3ova
15. Diskusia
16. Zaver

Primator mesta do ndvrhovej komisie navrhol poslancov MsZ Ing. Zitu Bednérikovi a Ing. Rastislava
Gugu. O ndvrhu dal hlasovat. Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim poslancov 11 za, 2 sa hlasovL nia
zdrzali boli Ing. Zita Bednarikové a Ing. Rastislav Guga schvéleni do navrhovej komisie.




Bolo prikrogené k prerokovaniu jednotlivych bodov v zmysle schvaleného programu.
2. Kontrola plnenia uzneseni

Ing. Papiernikova, hlavna kontrolérka mesta predloZila kontrolu plnenia uznesenia z 13. zasadnutia MsZ
zo diia 17.10.2019 &. 107, €. 108, &. 111, ¢&. 112, €. 113, uznesenia z 11 . zasadnutia MsZ zo diia 02.08.2019
€. 92, €. 94, uznesenia z 10. zasadnutla MsZ zo diia 27.06.2019 &. 89, uznesenia z 8. zasadnutia MsZ zo dna
16.05.2019 ¢. 59, uznesenia z 5. zasadnutia MsZ zo diia 28.02.2019 &. 45, uznesenie &. 27 zo 4. zasadnutia
MsZ zo diia 31.01.2019, uznesenia ¢&. 452 zo 41. zasadnutia MsZ zo diia 19.9.2018, uznesenia z 35.
zasadnutia MsZ Nem$ova zo diia 02.05.2018 &. 392, uznesenie z 33. zasadnutia MsZ Nem3ova zo dita
28.02.2018 €. 366, uznesenie €. 360 z 32. zasadnutia MsZ NemSova zo diia 13.12.2017, uznesenie ¢&. 246
z 23. zasadnutia MsZ zo diia 22.02.2017, uznesenie &. 240 z 22. zasadnutia MsZ Nems$ova zo diia 14.2.2017,
uznesenie €. 91 z 8. zasadnutia MsZ v NemsSovej zo dita 16.09.2015, z 5. zasadnutia MsZ v Nem3ovej zo dna
22.04.2015 uznesenie €. 68, uznesenie z 2. zasadnutia MsZ zo dria 11.02.2015 &. 443, uznesenia z 32.
zasadnutia MsZ zo dila 25.6.2014 &. 402 + 445 ( zmena uznesenia zo 17.09.2015), kontrolu plnenia uzneseni
z27. zasadnutia MsZ zo diia 11.12.2013: uznesenie &. 351, kontrolu plnenia uznesenia z 25. zasadnutia
Mestského zastupitel'stva diia 18.9.2013 &. 299. Hlavna kontrolérka konstatovala, Ze uznesenia sa plnia
priebeZne, niektoré uznesenia zostdvaji nezmenené. Primator mesta k prerokovavanému bodu otvoril
diskusiu. Mgr. Supakova sa informovala na neschvélenie Ing. Kiadika na Valnom Zhromazdeni RVS VV.
Primator mesta odpovedal, Ze k tomuto bude samostatny bod &. 13 Informacia o aktuédlnom stave v RVS
VV, sr. 0. NemS$ové, kde sa k tomuto vyjadri. Ked’2e uz v diskusii nikto nevystipil, primator mesta poziadal
navrhovii komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga preéital navrh uznesenia. O navrhu dal
nasledne primator mesta hlasovat’.

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 1 tejto zapisnice.

Primitor mesta konitatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ Nemsova zobralo na vedomie spravu o plneni
uzneseni z MsZ NemSova.

3. a) Nastiipenie nihradnika na uprizdneny mandit poslanca MsZ, doplnenie sobasiacich
a vykonavajiucich ob¢ianske obrady
b) Zmeny v Mestskom vybore Trenéianska Zavada

JUDr. Mojto, primator mesta k prerokovavanému bodu 3a) uviedol, Ze v silade s ustanovenim § 192 ods.
2 zakona NR SR ¢&. 180/2014 Z. z. o podmienkach vykonu volebného prava a o zmene a doplneni niektorych
zakonov primator mesta Nem3ova oznamuje nastipenie nahradni¢ky Janky Filovej za poslankyiiu
Mestského zastupitel'stva v Nem3ovej. Ing. Frantisek Bagin sa v zmysle § 25 ods. 2 pism. ¢) zdkona SNR &.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskoriich predpisov vzdal diia 23.10.2019 mandatu poslanca
Mestského zastupitel'stva v Nemsovej. V sulade s ustanovenim § 192 ods. 1 zakona NR SR &. 180/2014 Z. z.
o podmienkach vykonu volebného prava a o zmene a doplneni niektorych zakonov nastupuje ako néhradnik
kandidat, ktory ziskal najvi&si podet platnych hlasov vo volebnom obvode, v ktorom zanikol mandat. Podl’a
Zapisnice mestskej volebnej komisie o vysledku volieb vmeste Nem$ova vo voPbach do organov
samospravy obci, konanych dia 10.11.2018, ako nahradni€ka na uprdzdneny mandat poslanca mestského
zastupitel'stva nastupuje kandidétka Krestanskodemokratického hnutia, Janka Filova, ktora ziskala najvagsi
podet platnych hlasov spomedzi nahradnikov. Diia 06.11.2019 nastipila na uprazdneny mandat poslanca
Mestského zastupitelstva v NemsSovej a zloZila zdkonom predpisany sfub. Primétor mesta privital
poslankyiiu MsZ Nem3ovd. Mesto Nem3ova navrhuje poslankyiiu MsZ Janku Filovii ako sobésiacu a
vykonavajicu obtianske obrady. Primator mesta k tomuto bodu otvoril diskusiu. Kede nikto v diskusii
nevystipil poZiadal navrhovi komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Bednarikova precitala navrh
uznesenia. Primator mesta dal hlasovat’ o predloZenom navrhu.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 2 tejto zapisnice.

Priméitor mesta konStatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 sa zdrZal hlasovania, MsZ Nem$ova zobralo na
vedomie nastipenie nihradni¢ky Janky Filovej na upriazdneny mandat poslanca MsZ a zvolilo Janku
Filovii ako sobaSiacu a vykonavajiicu ob&ianske obrady.

Primator mesta k bodu 3b) uviedol, Ze MsZ v Nem3ovej na ustanovujiicom zasadnuti diia 10.12.2018
schvalilo uznesenie ¢. 4, kde v &asti B zvolilo &lenov Mestského vyboru Trendianska Zavada. Na zaklade
Ziadosti predsedu MsV Trendianska Z4dvada Milo§a Husara zo diia 07.11.2019 navrhujeme odvolat’ &lenov
MsV TrenCianska Zavada: Jozef Kndpek, Viliam Adamec, Augustin Adamec, Zdenko Gajdosik, Anna
Pavlatkova, Jozef Kuruc, Ondrej Belko a zvolit' élenov MsV Trené&ianska Zavada: Viliam Adamec, Ing.
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Stanislav Gabri$, Ing. Zdenko Gajdosik, Jozef Knapek, Jan Pavlatka, Iveta Serifova. Primator mesta
k tomuto bodu otvoril diskusiu. Ked’Zze nikto v diskusii nevystipil poZiadal navrhovi komisiu o predloZenie
navrhu uznesenia. Img. Guga preital navrh uznesenia. Primator mesta dal nasledne hlasovat
o predloZenom névrhu.

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 3 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ NemsSova odvolalo élenov MsV Trenéianska
Zavada: Jozef Knapek, Viliam Adamec, Augustin Adamec, Zdenko Gajdo§ik, Anna Pavlatkova, Jozef
Kuruc, Ondrej Belko azvolilo ¢lenov MsV Trendianska Zavada: Viliam Adamec, Ing. Stanislav
Gabris, Ing. Zdenko Gajdosik, Jozef Knapek, Jin Pavlaéka, Iveta Serifova.

4. Sprava o vychovno-vzdeldvacej ¢innosti §kdl a $kolskych zariadeni za $kolsky rok 2018/2019

Mgr. Raftlova, prednostka vradu uviedla, Ze v zmysle zakona &. 596/2003 o Statnej sprave v $kolstve
a Skolskej samosprave predklada Spravu o vychovno — vzdelavacej ¢innosti §kdl a Skolskych zariadeni za k.
rok 2018/2019. Jednotlivé spravy $kol, vratane $kolskych zariadeni si si¢ast'ou suhrnnej spravy. Materidl
bol prerokovany na zasadnuti komisie kultiry, 3kolstva a §portu diia 19.11. 2019. Spravy boli vypracované
v zmysle metodického usmernenia MS SR. Udaje za hodnoteny $kolsky rok si uvedené podla skuto&ného
stavu vykazanému k 15.9. ak 31.08. v &leneni na ro€niky, triedy a oddelenia. Jednotlivé spravy obsahujl
identifikatné udaje Skoly, o prijimacom konani zdkladnej $koly a zdkladnej umeleckej 3koly. Je uvedené
kol'ko Ziakov bolo Gispesnych v prijimacom konani na d’alsie $tadium, kolko bolo prijatych. Dalej vysledky
koncoroéného celkového prospechu ako aj vysledky externych merani. TieZ si tu uvedené udaje
o odbornosti vyu€ovania, aktivitach $koly, o priestorovych a materidlno — technickych podmienkach $koly
ako aj o finan¢nom a hmotnom zabezpedeni vychovno — vzdelavacej ¢innosti $koly. Podla SWOT analyzy
si tu uvadzané silné stranky, slabé stranky ¥koly, prileZitosti ako aj rizika. Udaje su za zékladni $kolu,
zakladni umeleckt Skolu ako aj za matersk $kolu a tvoria prilohu tejto spravy. Material bol prerokovany na
porade vedenia mesta diia 18.11.2019, kde bola poziadavka, aby bol material doplneny o upresnené
informéicie, ktoré si uvadzané v sprave. Poslankyiia poZadovala upresnit’ informéciu, predo je vyska
rodi€ovského prispevku rozdielna za jednotlivé elokované skolky. Prednostka tiradu uviedla, Ze oslovila
riaditeTky $kol. Kazda riaditelka na informéciu, ktora pozadovala odpovedala. Nasledne citovala z e- mailu,
ktory zaslala riaditelka MS: ,, Kazda budova ma svoje rodi€ovské prispevky, na ktorom si odsuhlasuju
rodi¢ia svoj rodi€ovsky prispevok, s ktorym si aj nakladaju v st€innosti s ucitel’kami*. Prednostka uradu jej
telefonovala. Riaditelka MS toto upresnila, kde si oni uruju, & financie idt &i u na hracky, alebo na rozne
aktivity. Na zakladnua Skolu bola poZziadavka, kde p. poslanec pozadoval vysvetlit' informaciu, preéo musia
deti nosit” do Skoly kanceldrske papiere. Poslanec uviedol, Ze $kola nie je na tom aZ tak zle, aby si toto
nemohla zabezpegit sama. Na rokovani je pritomné aj riaditelka ZS, aviak prednostka tradu citovala
z mailovej spravy: ,, Pani uitel’ky triedne kaZdoro¢ne Ziadaju rodi¢ov o dobrovolna sponzorska pomoc pri
poskytnuti kancelarskeho papiera. Nechceme rodicov zat'azovat', niektori rodi¢ia balik kancelarskeho papiera
posla, pomdzu radi. St rodi€ia, ktori nemaji moZnost’ a akceptujeme to. V niektorej triede majii papier este
z minulého roka. Papier vyuZivaju pani uditel’ky na tladenie pracovnych listov, ked’ze v uéebniciach nie je
dostatok prikladov a cviCeni pre Ziakov. Tladia samostatné pisomné prace a podobne. Finanéne naroéné si
tonery do tlaCiarni. Financie potrebuji na ndkup papierovych utierok, toaletného papiera a tekutého mydla,
ktoré Ziaci pouzivajii na WC. Zabezpedit' hygienu je narodné. Papier Ziaci mitiaji denne vo velkych
mnoZstvach aj ked’ ich upozortiujeme na Setrné pouZivanie papiera a mydla. Co sa tyka zakladnej umeleckej
Skoly, pani riaditel’ka sa ospravedlnila zneuasti na dnesnom rokovani. Bola poZiadavka upresnit
informéciu, pre€o je v sprave uvedené, Ze nie st financie na hudobné nastroje. Na notebooky je uréena dost’
vy88ia finan¢na Ciastka. Prednostka tradu &itala z odpovede pani riaditel’ky: ,, Notebooky a tablety sa kapili
pre Ziakov na vyucovanie i pre ucitelov. Notebooky potrebujeme vyuZivat' na vyucovanie hudobnej nauky.
PouZivajl ich Ziaci na vyucovani, taktieZ pre video nahravok a partitir pre potreby hudobného odboru. V k.
roku 2018/2019 sa zakutpili 3 notebooky v hodnote 1.447 € spolu. Pre zastupkyiiu, uditelku hudobného
odboru a do malej triedy pre vietkych uitel'ov. Jeden notebook v hodnote 867 € do hudobného odboru na
vyrobu partitir, d’alej tri notebooky pre vyu€ovanie hudobnej nauky v hodnote spolu 1.110 € k interaktivne;j
tabuli a tri tablety pre ucitelov. Okrem hudobnych néstrojov potrebujeme zabezpe&it’ $koh IT technikou vo
vytvarnom a literdrmo — dramatickom odbore nam taktieZz absentuji notebooky. Hoci si potrebné.* Po
telefonate riadite’ka uviedla, Ze v tomto roku notebooky nekupovali Kupila sa iba gitara a notebooky na
vysunutych pracoviskich sa nepouZivaju, lebo ich nemaji. Tito IT techniku nakupuji na zéklade
podmienok, ktoré im uréuje MS SR. Primator mesta k tomuto bodu otvoril diskusiu. J. Mindar poziadal,
aby bolo povedané nieto konkrétnejsie. Notebooky zaujimaji skér vedenie mesta, ich nie. PoZiadal o podet
Ziakov, to, €o sa hovorilo. Prednostka iradu reagovala, 7e informécie by rada poskytla, avak je to 32 stran
spracovaného materidlu. Spravy si taktieZ zverejnené na webovej stranke mesta. J. Mirgdér uviedol, ze




Sprava na web stranke nebola. Prednostka iiradu uviedla, Ze Sprava je zverejnena na web stranke mesta. J.
Mindér poZiadal o 1 vytladok. Pre budiicnost’ poziadal o niego konkrétne. Dodal, Ze pritomni ob&ania si len
Statisti. Prednostka iiradu prisPabila, Ze Spravy o $kolstve J. Mindarovi odovzda. Prim4tor mesta dodal, Ze
Je to Siroko koncipované poZiadavka. Nevie, o tym p. Mindéar mysli. J. Mindar dodal, Ze sa mu jedna
o ¢isla, ktoré sa uvéadzali v zadiatkoch. Ked’2e uz do diskusie nikto ni¢ nemal, primator mesta diskusiu
uzatvoril a poZiadal navrhovii komisiu o predloZenie nivrhu uznesenia. Ing. Guga preital navrh uznesenia.
Primator mesta dal o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 4 tejto zapisnice.

Primitor mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ Nemg$ova schvalilo Suhrnna spravu
o vychovno-vzdelavacej Cinnosti §kél a Skolskych zariadeni za kolsky rok 2018/2019, Informiciu
o vychovno — vzdelivacej &innosti, jej vysledkoch a podmienkach Zikladnej $koly, Janka Palu 2,
NemsSova v3k. roku 2018/2019, Informiciu o vychovno — vzdelivacej Cinnosti, jej vysledkoch
a podmienkach v Materskej Skole, Odbojarov 177/8A, Nem3ova za $k. rok 2018/2019, Informiciu
o vychovno — vzdelivacej &innosti, jej vysledkoch a podmienkach v Zikladnej umeleckej $kole,
Lubordianska 2 , NemSova za $k. rok 2018/2019.

5. Plnenie rozpoc¢tu mesta Nemsova k 30.09.2019

Ing. Savkova, vediica odd. finanéného a spravy ms. majetku predloZila informaciu o plneni rozpo&tu
mesta Nem3Sova k 30.09.2019. V ¢&asti prijmovej sa prijmy naplnili na 4.973.762,06 €, o je plnenie na 72,85
%. V Casti vydajovej sa vydaje naplnili vo vyke 4.861.285,88 €, &o je plnenie na 71,20 %. Mesto Nemsova
malo k 30.09.2019 na svojom udte finanéné prostriedky vo vyske 428.899,33 €. Dlhova sluzba mesta
k30.09.2019: mesto malo uvery v celkovej vyske 201.117,09 €, avery zo 3tatneho fondu rozvoja byvania,
ktoré sa splacaji priamo z nijomného a mesto nezatazuji. Financie znasho rozpoétu neddvame, je to
1.395.183,56 €. Pracovny materidl bol podrobne prerokovany na financnej komisii a tiez na porade vedenia
mesta, ktora bola dita 18.11.2019. Primator mesta otvoril diskusiu k tomuto bodu rokovania. Ing. Guga,
poslanec a predseda finanénej komisie uviedol, 7e finanéna komisia odporaéa zobrat’ na vedomie tento
material. Bola pripomienka, v pripade, 7e ked' skon&i prenigjom multifunkénych zariadeni prehodnotit’
zmluvy. Dalej osadenie tabil Zakaz vyvozu odpadu v KFa€ovom. Ked’?e nikto do diskusie nemal nig,
primitor mesta poZiadal ndvrhovi komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Bednarikova precitala
znenie navrhu uznesenia a primator mesta dal o navrhu hlasovat.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 5 tejto zapisnice.

Primitor mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ Nem§$ov4 zobralo na vedomie plnenie rozpoctu
mesta Nemsova k 30.09.2019.

6. Plnenie rozpoctu a finanéného plinu VPS, m. p. o. Nem$ov4 k 30.09.2019

K. Stretanski, ekonémka VPS, m. p. o. predloZila plnenie rozpodtu a finanéného planu VPS, m. p. o.
NemsSova k 30.09.2019. Materiél bol prerokovany na komisii finanénej a taktieZ na porade vedeni mesta diia
18.11.2019, kde bolo doporugené predloZit’ ho na dnené MsZ. Prijmy na hlavnej &innosti boli naplnené vo
vyske 3699.401 €, &o je plnenie na 76 %. Vydaje na hlavnej &innosti boli naplnené vo vyske 365.033 €, ¢o
Je plnenie na 69 %. Nad ramec hlavnej &innosti vykonava VPS, m. p. o. podnikatePski ginnost . Na doprave
a cintorinskych sluzbach boli prijmy vo vy3ke 18.377 € , &o je plnenie na 71 %. Vydaje na podnikatel'skej
¢innosti boli vo vyske 17.224 €, &o je plnenie na 67 %. Primator mesta pod'akoval za predloZenie materialu
aotvoril diskusiu k prerokovanému bodu. Ing. Guga uviedol, Ze finanénd komisia odporuéila plnenie
rozpottu VPS zobrat’ na vedomie. Ked’2e nikto do diskusie nemal pripomienky, primator mesta poziadal
navrhovi komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga pregital znenie navrhu uznesenia a primator
mesta dal o navrhu hlasovat’,

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 6 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ NemS$ova zobralo na vedomie plnenie rozpoétu
a finan¢ného plinu VPS, m. p. 0. Nem3ovi k 30.09.2019.

7. Navrh na zmenu rozpoétu Mesta NemSova na rok 2019 —RO&. 9

Ing. Savkov4, vedica odd. finanéného a spravy ms. majetku predlozila navrh na zmenu rozpoétu mesta
Nemsova, rozpo&tové opatrenie €. 9. V ramci prijmov zarad'uje mesto dotéciu na vol'by vo vyske 6.918€.




Vydajova ast’ sa doporucuje zvysit’ o tiastku 45.033 € z beznych vydavkov a v &asti kapitalovych vydajov
sa doporu€uje zniZit' o sumu 38.123 €. Jedna sa o polozky: nijomné za prenajom, volby, ostatné &innosti
v ramci odpadového hospodarstva — separicia odpadu, vybavenie uéebni a $kolskych kniznic ZS J. Palu,
dotacia NTS — FK, budova a energie, aredl NTS — bezné vydaje ku kolaudacii, KC Nem3ova — prevadzka,
GdrZba, mestsky jarmok, Kralikov mlyn, mestské mazeum, opravy mestskych budov, oprava strechy budova
domu sluzieb, CSS — tovary a sluzby, CSS — odchodné, PN, Zivotné jubiled. V kapitalovych vydavkoch sa
jedna o projektové dokumentacie, architektonické $tidie, vybavenie udebni a $kolskej kniznice ZS J. Palu.
rekon3trukcia budovy a aredlu NTS, tiprava okolia, spevnené plochy, schody KC Nemsova, kralikov mlyn,
zniZenie energetickej naro¢nosti budovy KC Nems3ova. V pripade schvalenia tohoto rozpoétového opatrenia
bude rozpoet vyrovnany, v fasti prijmovej avydajovej vo vyske 6.835.458,86 €. Primator mesta
podakoval za predloZenie materidlu aotvoril diskusiu k prerokovanému bodu. Ing. Guga uviedol, Ze
finan¢na komisia odporu¢ila schvalit’ navrh na zmenu rozpo&tu mesta na rok 2019. Ked’ze nikto do diskusie
nemal pripomienky, primitor mesta poZiadal navrhovii komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga
precital znenie ndvrhu uznesenia a primator mesta dal o navrhu hlasovat'.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 7 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 sa zdrial hlasovania, MsZ Nems$ova schvalilo
zmenu rozpoétu mesta NemSova na rok 2019 — RO &. 9 v zmysle predlozeného materialu. Celkové
prijmy rozpoctu mesta NemSova na rok 2019 sa rozpodtuji vo vyske 6.835.458,86 €. Celkové vydaje
rozpo¢tu mesta NemSova na rok 2019 sa rozpoétujua vo vyske 6.835.458,86 €.

8. Zimna udrzba na Gizemi mesta Nem$ova

Mgr. Pali¢ka, vediici VPS, m. p. o. uviedol, Ze tak ako kaZdy rok predklada navrh zimnej (idrzby na Gzemi
mesta NemSova. Veri, Ze zima bude dobra. Pre informéciu uviedol, Zze VPS vykonava zimni idrzbu na 15
km chodnikov a 24 km ciest. Spolotnost’ ma uzatvorenti zmluvu so spol. Bricol, ktora bude robit’ zimna
adrzbu v &. Luboréa a &. Kragové, firma Vagricol&Co. s. r. 0. bude robif’ Tren¢iansku Zavadu. Maju taktiez
pripraveny posypovy material. Dodal, Ze veri, Ze zimnd (idrzbu dobre zvladnu. Pripravia rozhlasovu spravu,
kde poZiadaju obfanov o pomoc pri zimnej udrzbe atieZ budd apelovat na ob&anov, aby svoje osobné
vozidla vo vietkych mestskych Gastiach parkovali vo svojich dvoroch, alebo aby parkovali na jednej strane.
aby nedoslo k poskodeniu motorovych vozidiel. Primator mesta k tomuto bodu otvoril diskusiu. MUDr.
Datio sa informoval, Ze kedysi bola zmluva so spravou ciest, %¢ oni mestu odhfiiali urgity Gsek a mesto
namiesto nich odhffialo cestu do Tr. Zavady. Plati toto stale? Mgr. Pali¢ka odpovedal, 7e sprava ciest
odhfia ul. Slovenskej armady, tato ulica je naga. Toto je dohodnuté. Je to verejno- prospedna cesta, nielen
pre naSich ob&anov. VPS — ka bude odhfiiat’ ul. Kity, Potdeky v Tr. Zavade a ostatné vykonéava slovenska
sprava ciest. Ak nie, potom zimniu Gdrzbu vykond VPS — ka. J. Gabri§, zastupca primatora uviedol, ze
sprava ciest v Tr. Zavade po obchod vzdy sneh odhrnie. Primator mesta uviedol, Ze toto bolo prejednané aj
na pracovnej porade na mestskom tirade. Rozhodol sa, Ze mesto napige list na VUC ohl'adne Tr. Zavady, aby
sprava ciest vykonala zimnii idrZbu nielen po potraviny, ale aZ na koniec obce. List bude spracovany do |
tyZdila. Mgr. Pali€ka poZiadal do listu uviest aj ul. Slovenskej armady. M. Husar, poslanec MsZ poziadal
pri rokovani so spravou ciest miesta na zdvadskych kopcoch, také miesta st 2 alebo 3, aby v pripade potreby
boli urobené képky posypovej drte a tieZ smerom na ul. Potogky a hore na ul. Podhorsku. Stava sa, Ze auta
hore nevyjda. Pokial’ vozidlo spravy ciest nevyjde aZ po koniec obce, sneh sa utléie aje problém sa tam
dostat’. Aby sa tam v pripade potreby mohla dostat’ sanitka. V minulosti sa to takto robilo. Primator mesta
s navrhom suhlasil a ked’ze v diskusii nikto nevystupil, poziadal navrhovii komisiu o predloZenie navrhu
uznesenia. Ing. Bednarikova preditala znenie navrhu uznesenia a primator mesta dal o navrhu hlasovat’.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 8 tejto zépisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ NemSova schvalilo Navrh operaéného plinu
zimnej udrzby komunikacii, chodnikov a verejnych priestranstiev v meste NemSova na rok 2019/2020.

9. Rozhodnutie o pravach a povinnostiach mesta NemSova v zdruzeni PO ,, Biomasa“ Po jej
plinovanej transformacii

Primator mesta uviedol, Ze sa zicastnil minuly mesiac Elenskej schddze, kde bol podrobne prezentovany
zamer vedenia ZdruZenia pravnickych os6b Biomasa: transformovat’ &innost’ tejto spolognosti inovativnym
spdsobom v tom zmysle, Ze névrh je taky, Ze zdruZenie pravnickych os6b by zaniklo a prava a povinnosti zo
zdruZenia by presli na akciovii spolo¢nost’ Biopel, ktord dodavala surovinu pre Biomasu. Tym zabezpetovala
palivo pre subjekty, ktoré vyuzivali takéto ekologické palivo na vykurovanie. Dodal, Z¢ mal moznost si

vypocut' auditorku, ktord sa vyjadrovala aj k znaleckému posudku, ktory bol vypracovgny rave ztoho
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doévodu, Ze toto zdruZenie sa ma transformovat’ spdsobom tak, Ze by zaniklo. Likvidaciou. Majetok by bol
vloZeny do obchodnej spoloénosti Biopel. Upozortiovala aj na urdité rizikd a na predpokladany vyvoj
podnikania, ofakavania, ako asi bude do budfcnosti fungovat. UZ v predchadzajicom obdobi niektori
Clenovia zo zdruZenia pravnickych os6b vystapili. Tesne pred poslednou &lenskou schddzou zo zdruzenia
vystipili d’alie 4 obce. Naposledy sa vyjadrili aj obce Dubodiel, Lysa, Luky a Lazy pod Makytou, Ze z tohto
zdruZenia vystupuji a nechcll pokracovat’ ako akcionéri v Biopel. Navrh bol taky, Ze ti €lenovia, ¢o nechcui
vystipit’, sa stanl vlastnikmi akcii v spol. Biopel. Ak by tam zostalo mesto Nem3ova, tak by vychadzal
podiel asi 2,5 % z celkového zékladného imania a.s.. Mesto by uZ nebolo &lenom zdruZenia pravnickych
0s0b, ale boli by sme akciondrmi akciovej spoloénosti s tymi hlasovacimi pravami zodpovedajicimi 2,5 %.
Ti Clenovia, ktorf sa rozhodli, obce a tieZ nejaka vzdelavacia indtitacia, vystapit’, tak je pripraveny scenar, Ze
ked’ im zanikne ¢lenstvo, tak maju pravo na vyrovnavaci podiel. V tomto by bol vyrovnavaci podiel
nefinan¢ného charakteru. Predstavoval by kotolne, ktoré st vo vlastnictve Biomasy, ktoré sii umiestnené
vécSinou v 3kolskych zariadeniach tych obci. Po tomto vystiipeni by tieto obce museli spravovat’ kotolne
samé. Po vypoluti tejto spravy zistil, Ze Biomasa sa dostdva do existenénych problémov. Navrh
transformacie si mysli, Ze to je akutne riefenie situacie pred tym, ako keby tito spolo&nost sa dostala do
nejakého krizového stavu. Dodal, Ze pozorne podiival a zvaZoval, &i tam zotrvat alebo nie. Po tej informacii,
ktora tam bola prednesené atiez zo znaleckych posudkov je presved&eny o tom, ze by sme mali v tomto
projekte skon¢it’ a mali by sme pokracovat’ bez Glasti v spolo¢nosti Biopel. Primator mesta povedal tri
zékladné veci, ktoré rozhodli o tom a &o aj navrhuje, aby sme vystupili z tohto projektu transformacie. 1.
zdruZenie pravnickych os6b malo existenéné problémy. Bolo to spdsobené tym, Ze vystupovali jednotlivy
Clenovia zo zdruZenia pravnickych oséb a samozrejme, Ze to oslabuje tG spolo¢nost, pretoze sa meni
podnikatel’sky plan, menia sa prijmy. Nie je tam nejak4 stabilita. Do tohoto zasahuje vyvoj na trhu, ked’ ta
konkurencia stiipa. 2. vSetky tieto technologické zariadenia kotolne sa dlhé roky odpisovali a v podstate sii
uZ aj odpisané, teraz pokial by Biomasa by $la do preddvania tepla, tak by musela poziadat’ arad pre
reguldciu sietovych odvetvi URSO o urdenie maximaélnej ceny tepla. Ked’2e uZ tieto odpisy boli
spotrebované, tak do fixnej zloZky ceny by nemohla zahrnut tieto odpisy. To znamena, ze¢ URSO by
nedovolil cenu tepla vysoku. Ked’ze by sa zniZila fixna zlozka, tak by mali ist’ s cenou dolu. To znamena, ze
by ich to finanéne poloZilo. Primator mesta uviedol treti dovod, pre ktory by sme mali zo spoloénosti
vystipit je aj ten, Ze pokial’ by sme sithlasili s transformaciou a stali by sme sa akcionarmi, tak by sme sa
stali akciondrmi spolo¢nosti, ktorej hospodarske vysledky poslednych 5 rokov nie st dobré a va&iinou si
v minusovych ¢&islach. T. z. so stratou. Bolo tam taktiez odprezentované, e spol. Biopel by mala aj problém
zaplatit’ Biomase 200.000 — 300.000 € za prevzatie kotolni tych &lenov zdruZenia, ktori by pokragovali
v transformécii. Ak m4 jedna velka a. s. problémy zaplatit’ spominanu &iastku a nevedeli, &i banka poskytne
na toto uver, tak je to signdl, Ze tato spoloénost’ nie je zdrava. Hlavne pre perspektivu. Toto st hlavné
ddvody, pre ktoré sa priklana k tomu, aby sme z tohoto projektu vystapili a zobrali si kotolidu do nasho
vlastnictva a ndsledne by sme sa o kotolitu starali. Dodal, Ze nechcel, aby sme sa dostali do toho 3tadia, ze by
sme spravovali astarali sa o tGto kotoliiu. Je to atypické. Mame budovu cirkevnej $koly prenajati, ale
nemame technol6giu prenajati a nie sme ani vlastnikom. Kotolfia nie je predmetom najmu. Primétor mesta
navrhol postup taky, Ze cirkevnej $kole by sa doplnila ndjomnd zmluva aj o samotni kotoliiu. Cirkevna $kola
by mala uvolnené ruky a mohla by si ona zabezpetovat dodivatela tepla alebo firmu, ktora by jej
spravovala tito technolégiu samostatne. Bolo by to komplikované, keby do toho bolo zakomponované mesto
a zarovei aj cirkevna Skola. O tomto s riaditelom cirkevnej 3koly hovoril. Riaditel’ s navrhom stihlasil. Tym
by si mohol optimalizovat’ vydavky. Za tymto ugelom navstivili Skolsky trad na nitrianskom biskupstve.
Riaditel’ Skolského tiradu tieZ s tymto vyjadril suhlas. Kotolfiu by zobrali na seba a uzatvorili by si oni
zmluvu na dodavku tepla. Ked’ uzatvoria zmluvu na dodavku tepla, firma, ktora im bude dodavat’ teplo, bude
zodpovedna za to, aby kotoliia bola funkénd. Podl'a informacii, kotoliia by mohla vydrzat najmenej 4 roky,
mozno iviac. Je potrebné vymenit’ len riadiacu jednotku a nastavit' riadiaci systém. Dodal, Ze toto su
najdoleZitejSie argumenty. Poznamenal informéciu, Ze ked’ si Biomasa brala Gver z banky, tak zaloZila
vietky kotolne a tie st predmetom zéloZného prava v prospech vietkych. Kotolni je asi 24. Zostatok tveru je
asi 210.000 €. Do konca budiiceho roka by mal byt tento Giver splateny. V pripade, Ze by sme prebrali
kotoliiu do vlastnictva, tak zaloZné pravo by nam zostalo. Tohoto by sa neobéval, pretoze podiel, ktory by
zostal pre nés, by bol cca 10.000 €. Dalgia vec, je %e¢ pokial’ Biomasa a Biopel chce tito transformaciu
dotiahnut’ do konca, tak musia vystupovat ako spolognosti, ktoré s schopné si splacat’ svoje zavazky tak, ze
minimélne do 31.5.2020 by museli aver splacat’. Cca 100.000 € by bolo splatenych. Toto sl vietky hlavné
argumenty, s ktorymi obozndmil mestské zastupiteI'stvo. Dita 27.11. bude edte jedna &lenska schodza, na
ktorej sa mame vyjadrit’, ¢i budeme pokraovat’ alebo budeme siihlasit’ so zanikom &lenstva v zdruZeni
a ziskani vyrovnavacieho podielu. Tento proces trva uz asi 1 rok. Osobne sa priklonil k ndzoru, ze mesto by
simalo kotoliu zobrat'" postupom ako spominal. Nésledne primator mesta otvoril k diskusiu. B. Krajeéi,
poslanec MsZ podporil navrh primatora mesta. Uviedol, Ze je zbyto&né byt akciondrom vo firme, ktora je
v minusovych &islach. Ing. Guga uviedol, Ze finan&na komisia odportiéa v pripade transformacie Biomasy




vystapit’ a prevziat’ kotoliiu. J. Mindar sa informoval, Ze kto zostane vi&$inovym vlastnikom Biomasy. Ako
akcionari sme tam mali 2,4% . U koho zostanti ostatné %. Primator mesta odpovedal, Ze tato informacia nie
je verejne pristupna. Akcie nie si zapisované a verejne pristupné tak, ako obchodny podiel v obchodnom
registri. Zrejme tam bude vedenie aj z Biomasy. Keby sme sa na toto informovali, mono by informéciu
poskytli. J. Mindar poziadal o takiito informaciu, pretoZe ked’ oni tam zostavaju, znamena to, e firma ma
perspektivu, Ze bude existovat’. Ing. Papiernikova doplnila informéciu podan primétorom mesta. Uviedla.
Ze spolo€nost’ Biopel dosiahla v r. 2018 stratu 150.000 €. V predchadzajiicich rokoch to bola strata 163.000
€. SpoloCnost’ urtite nie je zdravd a zaujimava. Sice vlastni majetok viac ako 4 miliény eur, ktory je viak
kryty cudzimi zdrojmi. J. Mindar pod’akoval za informécie. Ked’ze v diskusii nikto nevystipil, primator
mesta diskusiu ukon&il a poZiadal navrhovii komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga pregital
ndvrh uznesenia a primator mesta dal o navrhu hlasovat’.

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 9 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ Nem$ova zobralo na vedomie informaciu
ostave procesu transformicie zdruZemia Biomasa, schvililo v pripade realizacie transformacie
BIOMASY, zdruZenia privnickych oséb prevzatie kotolne v budove Katolickej spojenej $koly
NemSova do majetku mesta NemSova aodporuéilo primitorovi mesta rokovat® s predstavitel’mi
zdruZenia o podmienkach a vyike vyrovnavacieho podielu z dévodu zaniku &lenstva v zdruZeni.

10. Navrh VZN €. .../2019, ktorym sa meni VZN & 4/2018 o rozsahu poskytovania socidlnych sluzieb,
sume uhrady za sociilne sluZby, spésob jej uréenia a platenia v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta
NemSova v zneni VZN ¢&. 8/2018

PhDr. Trenéan, veduci centra sociilnych sluZieb uviedol, Ze iniciuje tpravu VZN o socidlnych sluzbach
v meste Nem3ova, ktord sa tyka nielen CSS, ale socialnych sluZieb v meste Nem$ova komplexne. Zmena sa
tyka vSetkych socidlnych sluZieb, ktoré mesto poskytuje. Teda zariadenie opatrovatelskej sluzby, atulok,
ostatni klienti aj terénna opatrovatelPska sluzba. Navrh VZN bol prerokované v socidlnej aj vo finanénej
komisii. Zmeny sa tykaji niektorych kompetencii, ktoré medziasom presli pod spravu CSS. Jedna sa
o proces odkazanosti na socidlnu sluzbu v zmysle zakona o socialnych sluzbach &. 448/2008 v platnom zneni
v st€innosti so zdkonom o sprdvnom konani &. 71/1967 Zb.. Tento proces odkézanosti sa vykonava v plnom
rozsahu v CSS na ul. Odbojdrov & 7. K tomu boli aj vykonané technické tpravy v CSS po zavedeni
vnutornej posty CG DISS, ktory je prepojeny s mestom NemsSova a socidlny pracovnik CSS vykonava
posudkovu Einnost’. Ostatné zmeny sa tykaju zvySovania niektorych poplatkov vietkych klientov a obanov,
ktorym poskytujeme akikolvek socialnu sluzbu z dévodu, e v r. 2019 a 2020 dochadza k navySovaniu
mzdovych prostriedkov vo verejnej sprave atym vznikaji zvy¥ené vydaje v programovom rozpocte
socidlnych sluZieb. Navy3ovanie platov sa tyka opatrovateliek a upratovagiek, kde dochadza v r. 2019, 2020
k 25 % navySeniu tejto profesie. Preto sa upravuje poplatok v zariadeni opatrovatel'skej sluzby v poloZke
upratovanie, pranie, Zehlenie a udrzba bielizne o cca 30 € na mesiac. Tato polozka je tie premietnuta pre
klientov utulku a ostatnych klientov, ktorym sa vykondvaji tieto &innosti. Doposial’ bola tito sluzba
vypotitavana len na zaklade podlahovej plochy. Posledna zmena sa tyka terénnej opatrovatelske] sluzby
u obZanov v domécnosti. Zvysuje sa poplatok z 1,40 € na 1,70 € po&as trvania schvaleného projektu. Sumu
1,90 € v pripade financovania tejto sluzby z rozpo&tu mesta, teda po skon&eni narodného projektu. Dodal,
ze vel'mi citlivo zvaZoval zvy3enie so zretefom na moZnosti klientov a tieZ skuto&nost, %e socidlna sluzba je
velmi ndkladna pre samotnych klientov zariadenia CSS a ich rodinnych prislusnikov, ktori v 80 % doplacaju
socidlnu sluzbu. Priestor na zvySovanie bol ovel'a mensi, ako mali iné zariadenia. Jeden z tych dévodov je, Ze
stravovanie, ktoré je zabezpelované externe, je nakladnejsie pre klientov. Cast’ (ihrady, tykajucej sa tejto
poloZzky dochadza externej firme, ktora to zabezpeduje. Nérast tejto polozky pre klientov bol v minulom roku
60 €/mesiac. Iné mestd mo6Zu robit’ fipravy vo viSom rozsahu, nakolko celkova thrada klienta je ovela
niz§ia. Unés bude po tejto uprave thrada na tirovni cca 500 €/mesiac a zainaji sa blizit' neverejny
poskytovatelia, s ktorymi sa nemdzeme porovnavat. Socidlna sluzba sa stane nedostupnou pre obganov
nasho mesta. Do budiicna odporudil riesit' aj vydavkovii &ast’ rozpodtu inymi nastrojmi, nie cestou
zvySovania lihrad, ktoré st uZ teraz vysoké. Riesia otazky externého stravovania alebo pripadne rozsirenia
zariadenia CSS NmsSova. Zastupea primatora k bodu otvoril diskusiu. MUDr. Datio uviedol, ¢ na
socidlnej komisii riedili a zaoberali sa ndvrhom zmeny VZN. Co sa tyka socialnych sluzieb, situacie v CSS,
skutoénost’ je takd, Ze budeme mat’ jedno z najdrahsich centier socialnych sluzieb mozno aj v TSK. Pri tejto
prileZitosti apeloval na vedenie mesta, aby hfadalo mo¥nosti, ako ponizovaf’ opravnené naklady, ktoré sii
teraz na arovni 1.070 € mesacne. Je to Sokujica suma. BliZime sa cenou za mesa&ny pobyt k penziénom.
ktoré si v sikromnych rukdch anepoberaju Ziadne doticie zo §titneho rozpoctu. Prispevok v nasom
zariadeni od budiceho roka bude 507 € na jedného klienta mesaéne. Zvysok si bude hradit’ klient, resp. jeho
rodina. Dodal, Ze sa obava tej situacie, Ze tych 560 € nebude schopny uhradit’ zrejme ani jeden klient bez
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prispenia rodiny. Aby toto opatrenie nemalo za nasledok neplati¢ov a mesto bude musiet’ sanovat’ dlhy po
klientoch, ktori odidu. Treba sa zamysliet’ nad stravou. V materskej $k6lke na ul. Odbojarov je vybudovana
kuchyiia, ktora je schopna varit’ 600 obedov za defi. My kupujeme stravu v hodnote 6,50 € z Vetropack —
u pre CSS. Néklady na stravu napr. v Hornom Srni su 3,80 € na jedného klienta. Varia si sami. Toto je
mozZno jedna z ciest, ako moZno poniZit’ naklady. Nevyriesi to vietko. Dalsia otizka je zateplenie budovy,
nejakym spdsobom moZno riefit’ samostatné vykurovanie. Dodal, Ze je to na jednu poctivii manazérsku pracu
do budicnosti. Rozhodne je potrebné sa tym zaoberat’ a nielen ist’ cestou zvy$ovania. Touto cestou by to
nemalo ist, mali by sme hFadat’ vlastné rezervy a ludi nezatazovat’ so zvy§ovanim. PhDr. Trenéan doplnil,

Ze prispevok na buduci rok nebude 507 €, ale 547 € na klienta pri VI. stupni odkéazanosti. V tomto roku je to
na drovni cca 507 €. Tam stipa prispevok. Na$e zariadenie ma najvysSie dotacie v ramci takéhoto typu
zariadenia, pretoZe je 100 % - na obsadenost’, ktora stale drzime. 95 % -100 % je obsadenost’ na urovni V1.
odkéazanosti, ¢o je najvy3si stupefi odkazanosti. Preto berieme vys§ie dotacie od $tatu. Cim je sposobené, ze
klienti tak vela platia? Uviedol, Ze si stiahol zdznam z rokovania MsZ Tren&in, porovnal uréité veci. Vybral
jedno zviacerych zariadeni opatrovatePskej sluzby v Trendine, kde mesto Trendin prispieva 34 %.
Zariadenie dorozpoétovévajl'l V nalom pripade je to menej ako 15 %. Tu su tie veci, preo nasi klienti vela

platia. Druh4 vec je, Ze zariadenie je vel'mi malé a v zmysle zdkona o socidlnych sluzbach mame nejaky
persondlny normativ. Tento normativ stile nespiiame. Chyba nam 0,3 pracovnej sily, aby sme minimalny
normativ spliiali. Z tohto po&tu zamestnancov 52 % ma byt odborného personalu. Vo viésich zariadeniach
to nie je problém, pretoZe ked’ maji 60 klientov, tak maju 30 zamestnancov. Na dvoch klientov je jeden
zamestnanec. Z toho 15 zamestnancov je odbornych. V nasom pripade, pri tomto malom podte klientov
méame 85 % odbornych zamestnancov. Samozrejme, Ze tito sa drah$i, ako ostatny personal. Inak fungovat
nemdzeme, pretoze mame nepretrzitt prevadzku. Keby sme nemali opatrovatel’ky a sestry, nemohli by sme
fungovat’ 24 hodin. V zariadeni nie si odborny personil, len 2 upratovatky. Vsetci ostatni si odborny
personal. Preto je zariadenie drahSie. Navrhol do budiicna zariadenie rozsirit’ o d’aldich 20 klientov na vyssie
poschodie a samozrejme aj polet zamestnancov sa navysi, ale uz nie odbornych. MUDr. Darfio uviedol, Ze
skladba klientov tym, Ze s to klienti v VI. stupni odkazanosti, determinuje skladbu zamestnancov. Akonahle
by tam pribudlo jedno poschodie s odkazanost'ou niZ$ou, potom by sme mohli saturovat’ personal nie
zdravotnymi sestrami, ktoré su drahé, ale napr. opatrovatelkami. Primator mesta doplnil, Ze perspektivne
do buducnosti nds rozsirovanie asi neminie, pretoZe populécia celkovo starne. Podobne budeme musiet’ riesit
rozsirenie CSS. Informoval sa na obsadenost’ 3. poschodia. Mgr. Pali¢ka uviedol, Ze tam je 8 bytov
s ngjmom na 1 rok. St tam dvaja, traja problémovy. Na tomto poschodi by to bolo vhodné, aviak nemame
ich kde dat’. Nemame byty. Primator mesta uviedol, Ze poslanec MUDr. Daiio mal pravdu so zateplenim
budovy. Kotoliiu spravuje MsPS Nemsova. Vedicemu zariadenia oznamil, 7¢ sa bude musiet’ poriesit
problém so stravou. Mohlo by sa to poriesit’ cez matersku $k6lku. Kuchyfia v MS funguje od pondelka do
piatka, a vikend by sa musel nejako poriedit. Ing. Guga sa informoval, &i by sa to nedalo skombinovat, ze
od pondelka do piatka materska $kolka a cez vikend nejaky stkromny dodavatel. PhDr. Trenéan reagoval,
Ze do tohto by nikto neSiel. Externa firma nim zabezpeduje stravu len preto, Ze nam varia cely tyzde. Ing.
Guga pokracoval, Ze by bolo vhodné najst’ iného doddvatela, ktory mé cez pracovny tyzdeil vela acez
vikend menej. MoZno by bol rad aj za to. PhDr. Tren&an uviedol, Ze je s tym problém. Podobne hl'adal aj
Trencin. Prihlasil sa im jeden, ktory vari pre nemocnicu. Primator mesta poznamenal, Ze je este moznost’
porieSit’ toto zariadenim, ktoré dodavalo stravu pre CSS predneddvnom. Ked’ze nikto v diskusii nevystapil,
poZiadal navrhovii komisiu o predloZenie navrhu uznesenia. Ing. Guga preéital navrh, nasledne dal primator
mesta o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 10 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za bolo prijaté VSeobecné zaviizné nariadenie ¢&. 3/2019,
ktorym sa meni VZN ¢. 4/2018 o rozsahu poskytovania socialnych sluzieb, sume uhrady za sociilne
sluzby, sposob jej urcenia a platenia v zriad’ovatel’skej posobnosti mesta Nemsova v zneni VZN &,
8/2018.

11. Navrh VZN &. .../2019 o miestnych daniach

Ing. Savkova uviedla, Ze navrhuju upravit' - zvysit’ sadzby pre stavby na byvanie o 15 % v k. 0. Nemgova
a Lubora a 0 20 % pre stavby na byvanie v k. 4. KIa¢ové a k. . Tren&ianska Z4vada. Pre priemyselné stavby
navrhujeme zvysit' sadzbu o 10,15 % astavby na ostatné podnikanie ana zarobkovi &innost o 10 %.
V materidloch st uvedené jednotlivé sadzby dane. Podobne doporuduje mestsky drad postupovat’ aj pri
bytoch. Mesto riesi problém, ktory vyplyva zo zdkona, teda nejde len o navrh na posilnenie prijmov v r. 2020,
ale aj ozakonom stanoveny rozdiel medzi najniZ¥ou anajvy$ou sadzbou dane zbytov a nebytovych
priestorov. V tomto roku je tento rozdiel vo vyske 22,66 nasobku a tymto opatrenim by sa zniZil na 20,89

nisobok. Nasobok je stale velmi vysoky, preto mesto NemSova musi zosuladit de@edzi najnizsou
o j
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a najvysSou sadzbou dane do r. 2024. M4 to byt len 10 nasobok. V prilozenom materialy je aj prehl'ad sadzby
dani, stavby na byvanie na porovnanie s okolitymi obcami a mestami. Aj ztohto prehl'adu je zrejmé, Ze
patrime medzi tie mesta a obce s najnizsimi datiami pokial’ sa jedna o stavby na byvanie. Aj tymto opatrenim
dari na byvanie pre nasich obyvatelov je stile nizsia ako napr. Horné Srnie, nehovoriac o Ilave, Trendianskych
Tepliciach. Okolité obce, mesta taktieZ pristpili k Gprave dani aj z ddvodu zvy$enia prijmovej &asti rozpodtov
v r. 2020. Primator mesta k tomuto bodu otvoril diskusiu. Ing. Bednarikova navrhla, aby sa uviedlo, kol’ko
bude zvySenie na jeden dom. Ing. Savkova uviedla, Ze o tomuto sa rokovalo na finanénej komisii a tiez na
porade vedenia mesta. Uviedla, Ze sa jedna o sumu 2 — 3 € na dafiovnika. Celkové zvySenie pri obyvateloch za
vietky mestské Casti je 4.800 €. Nie je to velky prijem, ale musime k tomu pristipit, aby sme nemuseli
znizovat dane znehnutelnosti pravnickym osobam. Mgr. Supakovd sa informovala, Ze zvySenim na
priemyselné stavby a na ostatnych podnikatel’skych ¢innostiach o kolko akdme zvysenie prijmov. Zda sa jej,
Ze percentudlne navySenie je celkom vysoké. UZ nebude platit, Ze Nem3ova patri medzi tie najlacnejsie,
pretoZe sa vyrovnadvame Tren¢inu a to je nieo uplne neporovnatel'né. Trendin m4 3,28 €/m2 a my navrhujeme
na 3,006 €, t. z., Ze rozdiel je 20 centov. Dokonca ideme viac ako Dubnica, aviak to je vyrovnané. Kolko
reélne oakdvame prijem? Ing. Savkova reagovala, Ze Trendinu sa urdite nevyrovname. Trenéin navrhuje
zvySenie dane z nehnutelnosti o 35 %,. Ilava navrhuje zvysit’ vietky dane, ob&anom aj podnikatePom o0 20 %.
Upravy idi vo vietkych obciach a mestach, av§ak oni toto pripravuju na decembrové zastupitel'stva. My sme
toto predloZili edte pred rozpotom. Pi stavbich na ostatné podnikanie sme dai z nehnutelnosti naposledy
zvySovali vr. 2014. Jediné, kde zvySujeme dati priebeZne si priemyselné stavby, kde gro tvori Vetropack.
Ato ztoho dbvodu, Ze vidy to zvySenie Vetropack — u zarad’'ujeme na verejnit zelefi, aby sme mesto
z hladiska Zivotného prostredia vylepsili a dotvorili pre obfanov. Na porade vedenia mesta sa otomto
rokovalo, Ze Vetropack Zivotné prostredie zat'aZuje najviac a preto sa sadzba zvySuje aj v tomto roku. Za
poPnohospodarske objekty, za gardZe sa dane vébec nezvyquu Ing. A. Durisova poziadala Ing. Savkovu
o informaciu o kolko sa zvysi prijem, dodala, Ze ju to zaujima. Ing. Savkova odpovedala, 7e spolu zo
zvy3enia vietkych dani bude prijem 40.000 €. Pri problémoch, ktoré st v 8kolstve, zdkladnej umeleckej $kole
v navrhu rozpoétu je minimum, ktoré im musime dat’ je o 140.000 € viac finan&nych prostriedkov oproti r.
2019, ale tit ndm da so skuto&nost'ou tohto roku len o 70.000 € viac. Aby ten rozdiel, ktory mame sanovat,
podla p. Bugéra méme urobit’ o jeden chodnik menej. Toto sa tyka len ZUS-ky a kde mame $kolsky klub deti,
matersku $kolu, katolicka materska kola, situacia je zloZitd. MUDr. Dario dodal, Ze taktiez v navrhu na VUC
je pokles o 16 miliénov eur. Primator mesta poznamenal, Ze bola prijatd novela o dani z prijmov fyzickych
osob, kde sa navysila odp001tate1 na polozka od 01.01.2020. Sposob1 to, Ze dane, ktoré platia zamestnanci,
fyzické osoby, budii niZsie oproti r. 2018 prave z toho dovodu, Ze bude nizsi zdklad dane. Kedze vietky dane
z prijmu fyzickych oséb su distribuované zo $tatu do samosprav, 70 % ide pre samospravy. Toto spdsobuje
ten vypadok. Mesto Nem3ova bude mat’ 0 100.000 € menej. Stat urobil dobré gesto vo vzt'ahu k obanom, ale
nie dobré gesto vo vzt'ahu ku samospravam. Preniesol vypadok na ramen4 samosprav a zip. To je dovod, ze
Stat nuti samospravy k tomu, aby tieto vypadky nejakym spdsobom riesili a to je aj dovod, pre¢o sa kazda
samosprava uchylila k tomu, Ze sa zvy$uji dane. Ing. Guga uviedol, Ze na finanénej komisii toto preberali
a komisia odpori¢a ndvrh VZN schvélit. Zastupea primatora dodal, Ze taktieZ mesto musi vykonavat’ zimna
adrzbu na chodnikoch, musi na toto vy&lenit' financie. Mesto to finanéne zatazuje. Ked’ze nikto v diskusii
nevystipil, poZiadal primator mesta navrhovi komisiu o predlozenie navrhu uznesenia. Ing. Guga pregital
navrh, nasledne dal primator mesta o navrhu hlasovat’.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 11 tejto zapisnice.

Primator mesta konS$tatoval, Ze hlasovanim 12 za, 1 sa hlasovania zdrzal bolo schvalené Vseobecné
zAviizné nariadenie ¢. 4/2019 o miestnych daniach.

12. Névrh na obstaranie zmien a doplnkov UP mesta NemSov4 na ziklade podnetov fyzickych
a pravnickych oséb

Ing. Prilesanova, vedica stavebného oddelenia predloZila nivrh na obstaranie zmien a doplnkov
uzemného planu mesta na zdklade podnetov fyzickych a pravnickych oséb. Uz dlhgiu dobu sustred’uju
Ziadosti od obCanov a tieZ od pravnickych osdb o zmeny a doplnky. V zmysle stavebného zakona mame
povinnost’ najmenej raz za 4 roky tizemny plan / d’alej len UP / preskamavat. Nas UP bol schvaleny
28.02.2018 MsZ Nemsova, je v sudasnosti stile platny. Riadime sa nim av pripade navrhov tieto
preskimavame vrdmci zmien adoplnkov. Komisia Zivotného prostredia a vystavby vsetky navrhy
zodpovedne preskiimala a vyhodnotila. Na zaklade vyhodnotenia predklada zavery. Prerokované boli diia
12.11.2019 a tieZ na porade vedenia mesta diia 18.11.2019. Prvi Ziadost’ obdrzali od Ing. arch. P, Dunajovca,
Jedna sa olokalitu pri privddzadi, od kruhového objazdu smerom na Horné Srnie vFPavo. Lokalita je
schvalend v regulatnom liste ako NF2, jedn4 sa o zmenu regulaénych koeficientov. V si&asnosti je v tejto
lokalite index zastavanosti 0,45, poZiadavka je zvy$it ho na 0,50. Minimalny index zelene je 0,40,




poZiadavka je na 0,20. V sulasnosti sii 2 nadzemné podlaZia vratane podkrovia, poZiadavka je tieZ na
zvyienie na 4 nadzemné podlaZia. Ziadost’ bola prerokovana aj so spracovatel'om, zaoberal sa regulaciou. Na
zaklade vSetkych prerokovani sa neodporita zmena koeficientov vzmysle navrhu, ale zostivame
v pévodnom. Druhy navrh je Stefana Vanku, sr. o. Tren€in, jedna sa o parcely &¢. 777 a&. 778 vk. u.
NemSova. Je to lokalita za Zidovskym cintorinom. Taky isty zdmer v tejto lokalite ma ziadost’ aj Dalibor
Janega, jedné sa o p. &. 779. Pévodna lokalita boa schvalena ako tzemie zahrad. Ziadosti st na NB1, na
zastavbu rodinnymi domami. Po prerokovani aj so spracovatePom, komisia odporuéila oba navrhy posuadit’
v rémei zmien a doplnkov UP. Treti navrh Je vk. 0. Klicové, Ziadatefom je Vladimir Konidek. jedna sa
o pozemok p. &. 829 v kl'i€ovskej doline. V sugasnosti je pozemok rieseny UP ako P2, Gzemie zahrad.
Navrh je na zmenu: zahradkérske a rekreadné agely s moznostou vystavby chatiek. Navrh bol prerokovany
so spracovatelom a vysledok je, Ze sa neodpori¢a na zapracovanie vzhladom na nevhodnu intervenciu
v prirodnej krajine. Dal3ia Ziadost Je od Ing. Miroslava Begaiia v k. i. Nem3ov4, p. &. 619 vedl'a Vetropack —
uaul. Sidlikové. Nie je knej priamy vstup z ul. Sidlikové, ale zo strany od Vetropack — u. Parcela je
v sliCasnosti uréend ako Uzemie zdhrad, Ziadatel’ poZaduje lokalitu NB1 - na zastavbu rodinnych domov.
Vramci posidenia spracovatel’ a komisia doporuduju preverit’ v zmenach a doplnkoch uvedeny navrh za
dodrZania podmienky rozparcelovania naprie¢, aby bol pristup od ul. Sidlikové. Dalgia Ziadost je vk. 0.
Luboréa, Branislav Ryger. Jedn4 sa o parcelu &. 1855. Parcela sa nachadza v dotyku lokality uréenej na
zastavbu, rekredciu, oddych a zistavbu chatami. V si€asnosti je tato ast’ parcely ako ZZ — {izemie zahrad.
Nedalo by sa na nej ni¢ stavat’. Ziada a navrhuje zmenu na RZO - rekreécia, oddych s moZnostou vystavby
chat. Spracovatel’ aj komisia Ziadost’ posudili a odporica sa na zapracovanie do zmien a doplnkov. Dalsia
Ziadost' v lokalite Nem3ova je Ziadost' Dalibora Janegu. Jedna sa o p. &. 3287 a & 3288, ktoré sa nachadzajt
pri istrednom cintorine na ul. Moravska. Lemované st 1/507, plynulo nadvézuji na zastavbu Jjeho rodinného
domu. Pévodne bola P1, navrhuje sa ako lokalita NB1 — vystavba rodinnych domov. Zo strany spracovatela
akomisie je odporutenie na zapracovanie do zmien a doplnkov. Dalsia Ziadost je Norberta Mrazika
a Michala Cakajika s manZelkou, jednd sa op. & 1816/1. Nachadza sa za ul. Smidkeho, vedla aredlu
Vetropack. V siasnom UP je to Gzemie zahrad, vzhl'adom na to, Ze je priamo napojena na pristupovu
komunikaciu, Ziadatel' poZaduje za u¢elom vystavby dvojdomu. Po prerokovani komisia doporuéuje riesit
prielukou bez potreby zmeny UP za podmienky vysporiadania pristupovej cesty, resp. zriadenia iného préava
na pristup k pozemku a zabudovanie inZinierskych sieti. Deviatou Ziadostou je PACK — BOX, st. o., jedna
sa0p. & 807 a 808. Je to lokalita pri KC Nem3ové na ul. SNP. PoZiadavka je na zmenu regulativ. T. &. je F1
aj zostava F. Tu sa jednd v zmysle Ziadosti o zmenu nasledovne: index zastavanosti je teraz 0,35 zmenit’ na
0,80, minimalny index zelene zmenit' z 0,60 na 0,15 a podlaZnost zmenit z 1+1 na 3. NP. Pred dnesnym
rokovanim bol Ziadatefom doloZeny graficky navrh na 2 NP, kde sa Ziadost’ doplnila a nebola prerokovana.
Ziadatel je pritomny na rokovani, k tejto veci mdze vystiipit. V rozsahu, ako bola ziadost’ predlozena, bola
posudend spracovatelom aj komisiou. Bolo odporuéené zapracovat cely blok az po krizovatku ul.
Sladkovitova, SNP. Komisia neodporugila zmenu regulativ. Navrh poskytla Ing. Prilesanovad poslancom
k nahliadnutiu, Dal3ia Ziadost' v k. 4. Nem3ov4 Je Zuzana Doktorova Zajacova a Viktor Doktor. Jedna sa
o lokalitu lemujicu ul. Slov. armady a vnitroblokom ul. Osloboditel'ov. Parcela &. 599/3 1, ktora vlastnia, sa
nachadza v 3 regula¢nych blokoch NBD, NF2 a NZP. Pozadujii vyuzit' vzhPadom na obmedzenost’ pozemku
existujlice siete, hlavne plynovod a telekomunika&né siete. Cheeli by zmenit funkciu na NB1 — na zastavbu
rodinnych domov. PredloZili ndvrh. Spracovatelom aj v komisii toto bolo odporagané na zapracovanie do
UP a dany Gsek na preskiimanie. Dalsia Ziadost' v k. 1. Nem%ova Zuzany Doktorovej Zajacovej a Viktora
Doktora, p. €. 599/1, je to parcela pri bytovke v tejto lokalite, cesta, ktora je subezna s ul. Osloboditelov.
Pozemok je ako lokalita NZP — zelefi a rekre4cia a pozadujii NB1 — na vystavbu rodinnych domov. Bola
posudend spracovatelom a komisiou, odporiéaju zapracovat do UP. Dvanastou v poradi je Ziadost’ Mgr.
Lenka KraCiinova, v k. 0. Luborga, p. &. 1986. Nachadza sa v zahradkarskej lokalite Bo&ky, ktora vedie do
Antonstalskej doliny. Je to P2 — zeleti zahrad. Navrhuje NRZO — rekreacia, oddych na vystavbu zahradnej
chaty. Komisia toto prerokovala so spracovatelom, ktory neodporia na zapracovanie vzhladom na
intervenciu v prirodnej krajine. Dalgia iadost Je Jozef Muttiansky v k. 1. Lubor&a, p. &. 320, pozemok medzi
ul. Bottovou a Zavadskou. Je tam tizemie ZZ — tizemie zahrad a je to medzi obojstrannou zastavbou. Ziadal,
aby toto bolo uréené na zastavbu rodinnych domov. Po prerokovani so spracovatefom a v komisii, nie je
potrebné zahmit' do zmeny a tito rieit’ ako prieluku. Této je dostupna z miestnych komunikécii. Dal$ou
Ziadostou je Lubomir Mutilansky, v k. 0. Trentianska Zavada, p. &. 144/1. Ide o pozemok nad ul. Kity.
V sucasnosti je pozemok ako ZZ, ziada oNBl — vystavba rodinnych domov. Po prerokovani so
spracovatel'om a v komisii odporiaju riesit’ v ramci zmien a doplnkov. Pitnastou Ziadostou je PD Vlara
NemSova, k. 4. KI"i¢ové, pozemok, kde je momentélne chov zvierat, lokalita na ul. Tren¢ianska, vedl'a
CHKO. PoZaduju lokalitu vyuzit' na vystavbu rodinnych domov. Po odporiéani spracovatel'a a komisie je
preverit’ dané Uzemie. Je tu viac parciel, v rdmci zmien a doplnkov. Zémer vyvold posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie. Dalia ¥iadost Je SBUL Luboréa, v k. . Cubor&a. Jedna sa o pozemky, ktoré susedia s k

0. Kla€ové. V stcasnosti je to polnohospodérska poda, poziadavka Je nova funkcia — tazobné a dabpyvacie
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priestorov — t'azba Strkopieskov. Po prerokovani so spracovatelom a komisiou odpori&aji preverit' v rimei
zmien a doplnkov. Zamer vyZaduje posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie. Mesto pozadovalo na
rokovani tak ako- vprlpade PD Vlara, tak aj vpripade SBUL Lubora o spolufinanéné podiel'anie sa.
Ziadostou &. 17 je v k. 0. KPa&ové, Ziadost mesta, FK TJ Kl'a€ové. Jedn4 sa o lokalitu v dotyku schvalent
na lokalitu na Sport. Jedna sa o rozSirenie tejto lokality. Po odporudeni spracovatelom a komisie preverit
v ramei zmien a doplnkov. Dalsou Ziadostou je Dalitrans sr. o. v k. 4. Nem§ova. Jedna sa o lokalitu pri
kruhovom objazde smer NemSova — Horné Srnie, vlavo. Firma Ziada o zmenu regulativov koeficient
zastavanosti. Po prerokovani so spracovatefom komisia neodporiéa zmenu schvélenych regulativov. Ziadost’
€. 19 je Jozef Muttiansky, Helena Vesela a Agnesa Vasi¢kova. Jedna sa o lokalitu za privadzatom smerom
na Bor€ice. Predmetné tri parcely si pSvodne NF3, Ziadaju lokalitu preklasif' kovat na lokalitu NF2. Zamer
bol konzultovany so spracovatelom a prerokovany v komisii. Zamer je v rozpore s nastavenou koncepciou
UP mesta nerozSirovat’ funkciu byvania za cestu 1/57. Komisia neodporucila zapracovat’ zmeny do UP. Toto
boli Ziadosti, ktoré boli predmetom dne$nych zmien a doplnkov. Okrem toho je Ziadost' firmy LIDL, tato
bude predmetom rokovania na MsZ v mesiaci december ako samostatny bod. Poziadala poslancov MsZ
o podporenie tohto ndvrhu, aby sa mesto mohlo uchadzat’ o doticie. Primator mesta pod’akoval za
predloZenie bodu a otvoril diskusiu. Ing. Guga uviedol, Ze finan&na komisia navrh odporuéila prijat zmenu
Gzemného planu. Avsak na komisii nevideli jednotlivé body. K tymto sa nevyjadrovala. Informoval sa, &
dnes budii schval'ovat’ len tie body, ktoré odporutila stavebna komisia. Ing. Prilesanova odpovedala kladne.
Zistupca primatora sa informoval, ked'Ze sii pritomni zastupcovia SBUL Luboréa, &i v pripade vyhlasenia
vyzvy na cyklochodniky budua v budicnosti ochotni rokovat’ o tom, &o sme sa snaZili urobit’ cyklochodnik
do Trenéianskej Zavady. Ing. P. Stefinek odpovedal, Ze spdjame dve veci. Dodal, Ze si nepamiita, ze by sa
tu kladli nejaké podmienky. Vie, na o mieri. Co sa tyka Ziadosti SBUL Luborda, ¥iadost podali v obdobi,

ked’ sa problematika cyklotrasy do Tr. Zavady neriesila. Dodal, Ze je znaly sveta. O tomto zamere sa bavil aj
s niektorymi poslancami. To Uzemie, hlavne v &asti pod Zeleznym mostom medzi riekou Véh a diafnicou
v katastri Nem3ovej. Tam maji pozemky aj nem3ovski urbarnici a tieZ na dubnickom tzemi, asi 20 ha. Uz
vtedy sa rozpraval s poslancami, Ze ich zdmerom nie je robit’ to, &o robi urbariat v Hornom Srni. Oni chet
z toho urobit’ pekny projekt s findlnou podobou, nielen rozkopana jama. Mala by tam vzniknut rekreadnd
z6na, ktord by vyuZivali €i uz rybéri na $portovy lov ryb, ale aj obéania mesta ako rekreaénu zénu. Takyto je
zamer. Detaily budi vypracované v projekte. K cyklotrase uviedol, Ze by to s tym nespajal, ale dodal, Ze bolo
pri tom vela emécii. Za seba povedal, a trva na tom, Ze vlastnici pozemkov, cez ktoré cyklotrasa mala viest,

sa dostali do tejto udalosti pomerne neskoro. Co nebola ich chyba. Aj tak, nakolko sa vie, e je problem
s kanalizaciou do Tr. Zavady, rozhoduJu na valnej hromade o majetkovych zaleZitostiach, ako to hovoria aj
Stanovy. Na valnej hromade v mesiaci jin odsuhlasili, Ze v pripade, 7e bude havarijna situacia v Tr. Zavade,

moZe ist’ cez ich pozemky uZ zajtra, ked’ budit na to financie, voda a kanalizacia. Toto je ich ustretovy krok.
Ing. Pilesanova reagovala, Ze takéto stanovisko od SBUL Luboréa bolo doru¢ené na stavebny arad. Ing P.
Stefanek pokraloval, Ze rokovali pred cca tyzdiiom na mestskom trade a bola poloZena otizka, ¢i vedia
nejako pomdct’ mestu formou napr. lacnejsieho $trku a podobne. Uviedol, Ze sa nebrania, st si vedomi, e
ked’ financie z tazby $trkov v budiicnosti budi, si obania mesta, samozrejme, e mesto podporia. Alikvotne
k moZnostiam mesta a vymeram urbarnikov. Aj teraz, ked’ je nejakd verejnoprospeina akcia, hlavne
v regione Cuboréa. SBUL Luborda vykazuje zisk, nie st v strate. Primerane prispievajii na tieto aktivity.
V pripade Standardnych postupov sa spoloénost’ vie dohodnif, posledny pripad nebol $tandardny postup.
Mgr. sup{lkové sa informovala na uznesenie na bod b. Vyberové konanie je predstava o zamestnancovi
alebo o dodévatel'skej sluzbe na spracovanie predloZenych bodov? Bude to firma alebo obstardvatel? Ing.
Prilesanova odpovedala, ze v pripade, Ze uznesenie poslanci MsZ schvalia, mesto poziada o dotaciu.

Zladost sa predklada do konca februéra r. 2020. Aby sme mohli poziadaf, musime vediet’ cenu. Spracovatel
UP v rozsahu zmien a doplnkov, ktoré sa dnes odsihlasia. Preto je vyberové konanie na spracovatela. Za
podmienky tych lokalit, ktoré buda dnes schvalené. Spracovatelom UP bude firma. J. Juras uviedol
k pozemku pri kultiirnom centre. NeZiadal 3 poschodia, ale len 2. Ide mu o to, Ze je to preklep. Nemgova je
uZ mesto a chce vybudovat niego, ¢o bude mat’ Grovei.. Ing. Prilesanova p. Jurasovi predlozn]a jeho ziadost’
v ktorej uvadza 3 poschodia. J. Juras sa za tento preklep ospravedinil. Neméze postavit’ nieo, ¢o bude ako
v dedine, nie ako v meste. M4 k tomu aj vykres. Ing. Prilesanova uviedla, Ze bolo preskiimavané na zaklade
textu. Mgr. Supakova sa informovala u p. Jurasa, o tam chce postavit. J. Juras uviedol, Ze eite nevie,
bude to konzultovat'. Ing. Bednarikova reagovala, Ze ked’ uvadza, Ze chce postavit' nieco pre mesto, viziu
by mohol mat’. Ing. Prilesanova uviedla, e zmenen4 Ziadost’ p. Jurasa bola dorugena dnes. Primator mesta
doplnil, Ze poslanci MsZ budi rozhodovat’ o schvaleni navrhu, ktory tu bude predloZzeny. Dodal, Ze ni¢
nebrani tomu do budicna, znova otvorit’ tito otazku, alebo podat si ziadost . Bolo by dobré, aby vedeli
poslanci ale aj vedenie mesta asi priblizne aky je tam zamer, nejakd vizualiziciu. Aby bolo z toho j jasné, ze
napr. to bude mat’ 2 nadzemné podlaZia, tvar, aké je spracované okolie. Potom sa ovela jednoduchsie o tom
bude rozhodovat’. Ing. Bedndrikova navrhla tento navrh prerokovat’ v mesiaci december spologne so spol.
Lidl. Primator mesta dodal, Ze nevie, ako sa poslanci MsZ rozhodn, ale je stale priestor, aby bol podany
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navrh. Otazka je len ta, ¢i sa stakymto zdmerom Ziadatela mestské zastupitel'stvo stotozni alebo nie.
Jednoduchsie sa bude rozhodovat, ked’ budeme vediet’ priblizne, aké to bude mat’ parametre. Najlepsie to
bude vidiet z vizualizicie. P. Durig, zastupca spol. Realline uviedol, Ze chape podlaznost ¢i je to zavizné,
ide o koeficient zelene zastavanosti. I§lo len o 5/10 rozsirenia zastavanosti. Navrhol, &i sa tu neda urobit’
kompromis s tym Ze nemali priestor vyjadrit’ sa k tomu a ukazat’ komisii a tieZ poslancom MsZ, aky je tam
zdmer. Schvalujeme nieCo, podla toho asi ani poslanci nevedia, Ze aky tam je zamer. Mgr. Supikovi
uviedla, e ale p. Duri¥ vie, aky tam je zamer. Aspoii to ma Jpremyslené. Be. Vavro reagoval, ze poslanci
maji hlasovat’ za nieo, ¢o nevideli. Neddva mu to logiku. P. Duri$ uviedol, Ze teraz sa bavime o koeficiente
zelene. Be. Vavro dodal, Ze sa bavia o koeficiente zelene. Ale cheeli by ste menit’ nie¢o, so zamerom, ktory
by ste chceli postavit. Raz, Ze ma nejaku predstavu, potom d’ali, Ze nejaka vizualizacia, potom dalsi, Ze
neviem, ¢o tam e$te dam, to ¢o bude vyhodné, pre &o sa rozhodnem. Je to super. Vazime si, Ze chcete nieco
investovat’ na meste, ale je tieZ dobré, Ze ked’ pridu s nejakou vizualizéciou, je to v poriadku a poslanci mézu
schvaFovat’. P. Duri§ uviedol, Ze toto chéape ale najskdr musia mat’ nejaké pravidl4, ¢i sa to da, alebo neda.
Potom moZu riesit’ na zaklade finan¢nych planov. Be. Vavro reagoval, Ze potom sa mdZe hadat’, Ze ¢o bolo
skor, ¢&i vajce ako shepka Mgr Supakova reagovala, Ze to chape. Nafo by investoval do projekiove;
dokumenticie, ked’ nevie, ¢i by to mal. Projekt na vizualizaciu byt nemusi. Ale aspoii predstavu, o &o ide.
Nehovori ni¢, €o by ich niefo finan¢ne stélo. J. Juras uviedol, Ze moZno Mgr. Supakova reagovala na neho.
Ma tam zakreslené podlaZia a rozmery. Be. Vavro doplnil, Ze na pracovnom zastupitel'stve bola debata, ¢i
tam péjde niedo do vyiky, alebo nie. P. Duris reagoval, Ze nemoZe nie¢o nadstavit’ pracovné zastupitel'stvo,
pretoZe to je nezdkonné. Mozno je to pracovna porada. Be. Vavro uviedol, Ze sa zle vyjadril. Primator
mesta reagoval, Ze nebolo pracovné zastupitel'stvo. Bola porada vedenia mesta. Upresnil, Ze si napriek tomu
mysli, Ze by bolo dobré urobit’ jednoduchi priestorova vizualiziciu. Zastupcovia mesta Nemsova, &i uz
vedenie mesta alebo poslanci MsZ rozhodujii o budicom rozvoji mesta Nemgova. Kazdy jeden z nas je tu za
to, aby sa mesto Nem§0vé rozvijalo aby sme tu mali nejaké nové prvky ¢o sa tyka zastavanosti Abv to bolo
vizualizicia by velmi pomohla Niekedy je strach l'udi, ked’ nevedia, do coho idu, Poklal bude Jedna
vizualizacia, mysli si, Ze by to prospelo veci. V tomto pripade, uviedol, Ze nikde nie je povedané, alebo
zakazané, dat’ si navrh a upresnit’ ho. Cim viacej informacii k tomu budeme mat, presne parametre, o €0 sa
jedna, spolu s vizualizaciou, bude to _]ednoduchs1e pre rozhodovanie vo veci. P. Duri§ poZziadal o ¢as, aby
toto mohli doloZit’ a pripadne o tom aj niefo povedat. Ing. Prno uviedol, #¢ material podrobne na komisii
prerokovali. Ak nie je dostatoéne pripraveny material, bohuZial,, je to chyba za ktoru sa plati. Treba material
pripravit’ poctivejie a kvalitnej§ie. Komisia na tom pracovala dostatoéne dlho. Poslancom to bolo dostato¢ne
vysvetlené, zhodnotené a vydiskutované, plusy a minusy. V konegnom ddsledku to nie je rozhodnutie len
komisie alebo posudzovatela. Ing. Bednarikova reagovala, aby toto doplnili na rokovanie v mesiaci
december. Mgr. Supakova uviedla, Ze rozumie, &o poslanec Ing. Prno hovori, ale podnikatel’skych zamerov
mame stile menej, ako by sme oCakavali. V tomto nevidi problém. To neznamena, Ze sa to schvali.
V dodatku to mdZe stéle byt’ neschvélené. Ing. Bednarikova reagovala, 7 tieZ v tom nevidi problém. Bude
vypracovany UP, aby ne€akal cca 4 roky. Bude sa stale UP dodatkovat’. Mgr. Supakova dodala, ze ked’ sa
bude UP dodatkovat’, bude to drahé. Bude na cenu zvedava. Primator mesta uviedol, Ze sa to snazil
vysvetlit, Ze budeme teraz rozhodovat' amblok o celom bloku tohto navrhu. Pokial’ v tomto navrhu si MsZ
neosvoji, ni¢ nebrani tomu, aby si ti, ktori neboli schvaleni, do budiicna nedali novy névrh s upresnenim.
Potom je uZ len na vedeni mesta, &i to zaradi alebo nezaradi. Tomuto sa nebrani. Pokial’ bude seriozny navrh
v prospech vSetkych, mysli si, Ze takéto projekty si v prospech vietkych, len treba minimalizovat® sporové
zalezitosti okolo tohto, tak sa tomu nebrani. S. Husar, poslanec MsZ sa spytal Ing. Prilesanovej, Ze teraz,
ked’ sa to schvali, kedy sa na_]skor otvori UP? Ing. Prilesanova uviedla, e bol prerokovany uréity postup.
Na rokovanie MsZ v mesiaci december bude predlozena Ziadost' Lidl. Nebrani ni¢ tomu, aby boli
prerokované aj Realline, Pax-Box a Dalitrans. Ak predloiia zamery a poslanci sa s nimi stotoZnia, tak moze
byt’ schvalena zmena &, 2. Je potrebné si uvedomit’, Ze material, ktory sa schval'uje dnes, aby bol pripraveny
na ziadost’ o dotaciu. Mgr. Supakova reagovala, Ze toto povedal Ing. Prno, Ze to Jmalo byt pripravené
k dneSnému diiu. Av3ak ni¢ tomu nebrani, nakol’ko sa schval'uje iba odporiganie. P. Duris poznamenal, Ze
kaZdy, kto Ziada o zmenu UP by mal prispiet mestu Nem3ov4 na to, aby ten jeho navrh bol akceptovatelny.
Mysli si, Ze si niekto zmysli a mesto to bude platit’. Nikto, naJma z podnikatelov, by sa nemal branit’ tomu,
ked’ sa im poskytne takito moznost’. Aj tu sa daju ziskat’ peniaze. Ked’ méa niekto podnikatelsky zamer,
urdite je za tym nieo. Preo by sme mali kratit’ mestu peniaze? Ing. P. Stefinek uviedol, Ze o tomto sa na
stretnutiach bavili. Primator mesta pod’akoval za pripomienku. Dodal, 7e ked’ sa rokovalo s jednotlivymi
navrhovate’mi na zmenu UP, tak sa bavili, o sa tyka podnikatelskych subjektov aj o tejto zéleZitosti.
Nestalo sa, Ze by niektori z oslovenych povedali, Ze nie. Aj to rieSenie, ktoré povedala pani poslankyfia, to
neznamena, Ze sa to automaticky schvali. Priestor je na dopracovanie. Potom je to uZ na zastupcoch mesta
ana vedeni mesta, &i si toto osvoji. Fakt je ten, Ze skutotne sa musia zohladiiovat’ obe strany. Zaujem
podnikatelov, ale aj zaujmy vSetkych obanov. Musi sa tam najst’ nejaka moZnost’ sa dohodnat’. Priestor na
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dohodu je. Aby sa nalo optimalne rieSenie, aby sa do projektov mohlo ist. Otdzka je v akom rozsahu.
MUDr. Daiio uviedol, Ze uréite zAujmom ob&anov je to, aby tie priestory vyzerali inak, ako vyzeraju teraz.
To je jednoznatné. Treba si uvedomit’, kedy naposledy sa postavila nejaka hodnotna budova. Budova, ktora
by sliZila nejakému verejnému t&elu alebo bytova vybavenost. Naposledy to bola bytovka pri $tadine. To
su1 stra¥né roky. Ni€ sa tu nestavia. Musime otvorit’ vietky moZnosti, ktoré mesto ma, resp. vietky, ktori maji
zéujem o rozvoj mesta. Aj takymto podnikatel'skym aktivitim otvorit’ dvere a vitat’ tieto aktivity, nie hladat
dbvody, ako by sme im hadzali polend pod nohy. Pokial to len trochu pdjde, tak treba tieto projekty
podporit. Pri zohl'adneni vetkych moZnych kompromisov tak, aby sa tu kone&ne nie&o postavilo. Prioritnym
zdujmom nas v3etkych musi byt to, Ze tie priestory tam budi vyzerat inak ako vyzeraju teraz. Pokial sa tam
nebude ni¢ diat’ a budeme preslapovat’ na jednom mieste, tak budeme stile len dedinou. Mgr. Supakova
s ndzorom MUDr. Datiu sahlasila. J. Juras na znak sthlasu zatlieskal a pod’akoval MUDr. Dariovi, Ze
kone&ne po 20 — ich rokoch novy hlas. Byva tu 20 rokov a ni€ sa nezmenilo. Mozno pér chodnikov. MUDr.
Dafio poznamenal, Ze to je na dlh$iu debatu. Primitor mesta dodal, %e by bol rad, keby sa diskusia
neotvarala do Sirokych zdmerov, aby sme sa neodklonili od hlavného zameru, ktory tu je. Bude to
komplikovat’ samotné rozhodnutie. Ing. P. Stefanek uviedol, Ze si hovorime mesto. Nemame osobu, ktora sa
kedysi volala mestsky architekt? Aby sa na mesto pozeral neutrélne a vedel by poméct takéto veci vyriesit.
Pritomni uviedli meno architekta Ing. Kvasnicu. Primator mesta ked’2e uz nikto v diskusii nevystipil, sa
informoval u Ing. Prilesanovej, &i sa bude hlasovat’ najskér berieme na vedomie, aZ potom zamer. Ing.
Prilesanové odpovedala sihlasne. Primator mesta poZiadal ¢lena navrhovej komisie o preéitanie névrhu
uznesenia k tomuto bodu. Ing. Bednarikov pre&itala navrh a primator mesta dal o navrhu hlasovat’,
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 12 tejto zapisnice.

Primator mesta konStatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ NemSova zobralo na vedomie predloZené
Ziadosti Zmien a doplnkov & 1 Uzemného planu mesta NemSova a schvililo: 1. Vypisat’ vyberové
konanie na spracovatePa Zmien a doplnkov & 1 Uzemného plinu mesta Nemsova na ziklade Ziadosti
pravnickych oséb afyzickych oséb doruenych na Mestsky wdrad NemSova a preskimanych
poslancami MsZ Nemsova diia 18.11.2019 v rozsahu: Ozndmenie o strategickom dokumente, Navrh
zmien a doplnkov &. 1 UPN mesta Nemsov4, spoluucast’ spracovatel’a na prerokovani navrhu zmien
a doplnkov & 1 UP mesta NemSovs, vyhodnotenie pripomienok a vypracovanie dokumentacie pre §25
stavebného zakona €. 50/1976 Z. z. a vypracovanie &istopisu - Zmien a doplnkov ¢&. 1. 2. Obstaranie
Zmien adoplnkov & 1 Uzemného planu mesta NemSovd na zaklade Ziadosti pravnickych oséb
a fyzickych o0séb. 3. Vy¢lenit' v rozpotte mesta potrebné finanéné prostriedky na obstaranie Zmien
adoplnkov & 1 na zaklade predloZenej predpokladanej hodnoty zikazky, vyska ktorych bude
schvilena budiicim rozpoétovym opatrenim s tym, Ze mesto zabezpeéi finanéné zdroje z doticie na
spracovanie izemnoplinovacie dokumentacie, z injch zdrojov a z rozpoétn mesta.

13. Informaicia o aktudalnom stave v RVS VV, s r. 0. Nem$ova

Primator mesta predloZil Gstnu informaciu, tykajiicu sa rokovania predchadzajiceho MsZ Nemgova zo diia
17.10.2019, kedy bolo prijaté uznesenie, v ktorom shlasilo s tym, aby bol do RVS VV nominovany za
spolofnika za mesto NemSova Ing. Peter Kiafik. V zmysle tohto uznesenia predniesol na valnom
zhromaZdeni tento nivrh. Upozornil na to, Ze je to zastupca Nemsovej. TaktieZ upozornil na to, ze je
limitovany mandit do 30.04.2020 stym, Ze nasledne by do tejto spoloénosti nastapil. Cheel ziskat
skusenosti a pripravit’ sa na obhajovanie zdujmov mesta Nemgova v spolo&nosti, &o nie je velmi prijemné ani
Jjednoduché. Za takyto navrh hlasovalo len mesto Nem3ova. Proti bola obec Horna Sada, Dolna Suca, Skalka
nad Vahom, Hrabovka a obec Horné Srnie sa zdrzalo. Tym padom sa vodarenska spolognost’ dostala do
situdcie, momentalne, kde mé jedného tatutéra. Je povinna do 90 dni od kedy zanikol mandat, t. z. od
17.10.2019 do 17.01.2020 kreovat' si d’al3ieho &lena Statutirneho organu na likvidaciu spolognosti. Dodal, ze
nechce spdsobit’ krizu alebo nejaky problém vodérenskej spolognosti, ale ako zastupca mesta Nemsova bol
znacne znepokojeny a zaskodeny tym, Ze neakceptovali ostatni spolocmcl tieto obce nas navrh. Vyzera to
tak, Ze to, o tu my odsthlasime, zdstupcovia mesta Nem3ov4, Ze si nominujeme nagho zastupcu do tejto
spoloCnosti, tak ostatni spolo&nici, tieto obce to neakceptuji. Dostali sme sa do situacie, ked’ze hlasovacie
prava si nastavené tak, ako si, my davame ndvrhy. Minuly rok daval navrh, teraz to znova nepreslo, a de
facto o nafom zastupcovi rozhoduji zastupcovia tychto obci. Je to smutné, ale je to tak. Osobne ich
upozornil, Ze spoloénost’ teraz nebude mat’ vedenie. Mozno rataju s tym, ze budeme podavat’ navrhy s tym,
dokedy sa oni s ndvrhom nestotoznia. Dodal, Ze si mysli, Ze ramec je tak nastaveny, a v spoloenskej zmluve
je uvedené, Ze su $tyria zastupcovia: zastupca mesta a zastupcovia troch najviésich obci, tak by sa to malo
reSpektovat’ a nemali by sme, ozaj z vynimo&nych dovodov, ked’ si nanominuje kazdy jeden z tejto obce
SVO_]hO ¢lena, tak si mysli, Ze by sme to podporovat’ nemali. Nam sa to stalo uz dvakrat. Z tohto dévodu teraz
ani nenavrhuje iného Clena, lebo diia 19.12. bude dalsie zastupitelstvo, ale na najblizSom stretnuti
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spoloénikov eventudlne na najblizSom valnom zhromaZdeni bude znova trvat’ na tom, aby do tejto
spoloCnosti bol nominovany Ing. Kiagik tak, ako sme navrhovali. Momentalne nie je potrebné nominovat’
nikoho iného. Nech sa znova hlasuje. Pokial nebude znova schvaleny, tak je signal aj pre nés, aby sme si
uvedomili, Ze sme ozaj donucovany k nejakym krokom, ktoré tam majii ziujem prezentovat’ ostatné obce.
Je to zaujimava situdcia, Ze tito spoloCnost ako asi jedna z vodirenskych spolo&nosti, nema riaditela,
manaZzéra, ktory by spolo¢nost’ viedol. Ostatné spolognosti, ktoré tu sd, s tam aj zastupcovia obci, ale vizdy
je tam manaZér, ktory bude v Statutirnom organe a ktory fyzicky spolo&nost riadi. V tejto spoloénosti to nie
je. V3etko je to postavené na bedrach starostov. Cim viiésia obec, tym viac si moze dovolit’ dasu pre tdto
spolo¢nost’. Ako primitor mesta Nem3ova mda povinnosti viac, takZe sa to neda. Ak to bude takto d’alej
pokradovat? MdzZe sa stat), Ze za 3 roky, nikto z nds, &o sii tam, nemusia byt zvoleni za starostov. Ako bude
vodarenské spolotnost’ d’alej fungovat? Ked’ terajsi starostovia budu odvolani? Obce si to stiahnu a budu
tam v3etci novadikovia. Od ostatnych starostov je to tak neprezieravy krok. Ak to nechceme pripustit, vo
vodarenskej spolo€nosti musi byt’ jedna zodpovedna osoba, manaZér, ktory tam bude aj vtedy, ked’ sa tam
vymenia ostatni starostovia alebo primétori. Mgr. Supikova poziadala primatora mesta o uvedenie
problému, s navrhovanym kandidétom. Primator mesta uviedol, e Ing. Kia¢ik tam ma nejaké Glohy, ktoré
mu neumozituju, aby robil konatel’a. Spomenul viak, Ze vSetky stretnutia, ktoré ako konatelia maji, ked’ sa
kona navonok, tak pri vietkych on je. On tam chodi za odbornu stranku a robi pomocni ruku starostovi
Hornej Suge, ktory je tam lidrom. Mgr. Supskova reagovala, Ze so starostami ma dobré vzt'ahy a napriek
tomu. Priméitor mesta pokradoval, Ze nevie posidit’ vztahy aké ma4, ale teraz sa riedili reklamacie na
zhotovitel’a, ktory robil projekt odkanalizovanie, tak 80 % veci riesili reklamécie, ktoré sii v Hornej Sugi. Pri
projekte nebol, nevie sa k tomu vyjadrit. Po technickej stranke vSetko riesil Ing. Kia¢ik. Uviedli, Ze je to
konflikt zaujmu, lebo on je ztej spolognosti. Primétor mesta dodal, 7e prave je to opa¢ne. Ked’ je z tej
spoloCnosti, tak bude ,, kopat™ za ti spoloénost’. Konflikt zdujmu by to bol vtedy, ked’ si tam starostovia.
Oni si ,,kopt” za svoje obce. Argumentacia sa mu nezdala byt racionalna. Oni neakceptovali na$ navrh,
nech na najbhzéom tohorotnom valnom zhromazdeni povedia, ako si to predstavuji. Dodal, Ze sa nevie
s tym zmierit, Ze my si navrhneme niekoho a oni nim budun oponovat. E. VavruSova, poslankyfia MsZ
uviedla, Ze sa jej to javi, ako keby oni si chceli navrhnit’ sami. Mgr Supskova reagovala, Ze oni chcd iplne
nie¢o iné. J. Mindar poziadal primatora mesta, aby povedal, &o mienia. Primator mesta povedal, Ze sa mu
tazko VyJadruJe Tazko sa mu robia nejaké pravne tikony, ked’ nema prehlad. To bol ten motiv, preo chcel
tych 6 mesiacov na to, aby sa s tym oboznamil a potom riesil. Je to v takej pozicii, Z¢ napr. teraz priiel
materidl na rokovanie s pamiatkovym Gstavom, blizsie vie Ing. Bednarikova. Jedna sa asi o archeologicky
prieskum. Ing. Bednarikova uviedla, Ze spolo¢nost ma zavizok vo vyske 100.000 €. Problém je v tom, ked’
ched kolaudovat, musia mat’ povolenie z pamiatkového Gstavu. Firma, ktord robila tieto vyskumy pre
spolo¢nost’, uZ ani neexistuje. Cheeli by to odovzdat. Je patova situdcia, 7e spolo¢nost’ chce kolaudovat
a Pamiatkovy @stav v Trenine nevie ¢o s tym robit,, tak to posunuli na vyjadrenie do Bratislavy. Ing. P.
Stefének uviedol, ¥e mali skladku dreva pri p. Dobe3ovi. Pamiatkari pozemok rozkopali. Nepodcetioval by
to. Urobené to bolo. Chyba bola tej firmy. Ing. P. Stefanek sa informoval, ako ekonomicky spolo¢nost’
hospodari? Primétor mesta uviedol, Ze to je to, do &oho sa chce dostat’ a mat’ o tom prehlad. Teraz za¢ina.
Je postaveny pred také veci ako reklamatné konanie. Nemd v tom prehl'ad. Uvadzali, e vodarenska
spolo¢nost’ doplaca na mesto NemsSova kazdy rok 100.000 €. Ked’ to zagal blizsie zistovat, tak zistil, Ze to
vébec nie je pravda. Cim viac bude maf argumentov, ktorym1 by vedel argumentovat’ proti terajSiemu
vedeniu, tak ovel'a lepSie by sa mu hajili zaujmy. Mysli si, Ze im sa o toto jedna. Vyuzit' neznalost, ktoru
teraz ma a rychlo rob a podpisuj. A potom povedia, ved’ aj Ty si to popodpisoval. Dodal, Ze takto to vnima.
Ing P. Stefanek uviedol, e cely ten systém je neStandardny. V3etci sii zodpovedni a nikto. Zamer bol taky,
Ze spolok sa vytvoril preto, aby to bolo prospesné pre vietkych. Primator mesta sa informoval Ing.
Bednarikovej na hodnotu majetku vodarenskej spolognosti. Ing. Bedndrikova odpovedala, ze spolo¢nost
ziskala 40 miliénov eur z eurofondov. Primétor mesta pokradoval, ¥¢ spolo&nikom povedal, aby zohnali
manazéra. Povedali, Ze nemajii peniaze na manaZzéra. Uviedol, e ak tito spoloénost’ neméa 2.500 € na
manazéra, tak je to choré a sved¢i to o tom, Ze nie je zdravd. MUDr. Datio reagoval, Ze mesto by malo byt
len v dozornej rade a vykonna §truktara by mala byf vytvorend nova. Ing. Bednarikova poznamenala, Ze sa
tam nebrani tomu, aby bol riaditel. Nem4 to ni¢ spolo¢né so spologenskou zmluvou. Primator mesta
navrhol Struktiru ako napr. v podniku sluzieb. Jeden manaZér, dosah na to budeme mat’. Pravidla si vieme
nastavit. Uviedol, Ze ma pocit, kde to smeruje. Nechcii tam manaZéra, ktory by bol schopny konat
samostatne. Nema na to dosah. Keby mal viac informacii, bol by v tom zbehnutejsi, lepsie by sa mu nieco
robilo. J. Gabris, k reklamaciam uviedol, Ze je tam planovana kapacita cca 350 m3, keby boli vietci ob&ania
Suce napojeni na kanalizaciu. Taky prietok by mal byt cez erpacie stanice. V pripade birok je prietok aj
700 m3. PreCerpavacie stanice nestihaji. Je to z toho dovodu, Ze prace st nekvalitne prevedené, vpuste do
Sacht dobre nezatesnili. Z potrubia urobili trativod, rozkopali dedinu a natokové vody sa tam dostavali. Preto
Je tam velké % reklamacii. Primator mesta reagoval, Ze to bolo dobre povedané. To je technicka stranka.
Aky to ma dopad a vplyv na mesto Nem3ova. Na na§ podiel v spolonosti. Ak tietoseklamécie Strabag
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neuzna, mysli si, Ze s velkou pravdepodobnost'ou 80 % z nich neuzna. St len dve moznosti. Prva moznost’ je
domahat’ sa na sude odstranenia tychto vad alebo si to odstranit’ sami a potom od nich pytat’ financie. Ak by
sa iSlo touto cestou, je to siid na 3 — 4 roky. Druha vec je, Ze advokatska kancelaria by to nerobila za drobné
peniaze. Druhd moZnost’ je, ak to nezakceptujli, nezostane ni¢ iné, len to, Ze vodarenska spoloénost’ bude
musiet’ tieto vady odstranit. Na vlastné finanéné néklady. Dodal, Ze méa obavy pri sa¢asnej kondicii
vodarenskej spolo¢nosti, toto nie je schopna zabezpedit'. Sme pred velkym problémom. Problém je do urgitej
miery rieSeny aj tym, Ze tam nebol manaZér aj vtedy, ked’ sa to robilo, ktory by na toto dohliadal. Limity
a Cas, ktory starostovia venovali spolo¢nosti je obmedzeny. Starosta sa nemdze tomu venovat tak, ako by sa
tomu venoval profesiondlne manaZér. Budi s tym e$te problémy. J. Gabri§ uviedol, Ze ¢ast’ natokov sa
podarilo odstranit’ na zaklade reklamacii. Strabag poZaduje, aby ur&ili zvodarenske_l spolo¢nosti kadial’ to
natek4. Primator mesta pokra&oval, ¥e bol na poslednom stretnuti. 80 % nam neuznaja a povedia, Ze to bolo
sposobené tym, Ze nie je odvodneny terén pri poloZenych kanaliziciach, &o st Sachty. J. Gabri§ dodal, Ze
projekt si robili sami. Primator mesta uviedol, Ze ale oni to neodstrania. Mgr. Supakova poznamenala, e
sa to celé zrefundovalo. Ing. Bednarikova dodala, Ze spolo&nost dlzi 40.000 €. Mgr. Supikova dodala, ze
toto radSej oZelejit ako by mali robit’ reklamaciu. Primator mesta pokragoval, Ze ak pdjdeme do sidneho
sporu, tak to za 3 roky nebude aobiva sa, &i budeme vtomto tispeni. Skér nie. Ing. P. Stefinek
poznamenal, Ze vodarenska spoloénost’ na to nema financie. Mgr. Supdkova zhrnula, Zze primator mesta
chee opétovne navrhnut’ Ing. Kiadika ako konatel'a za mesto Nemsova. Primator mesta dodal, Ze takto to
navrhne. Chcel, aby sa tato informécia zobrala na vedomie.

14. Majetkové zaleZitosti:

14.1 Zamer prenajat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely €. 140/1, k. 4. Luboréa ......
Peter Mutiiansky a manZelka Zuzana

14.2 Zamer prenajat’ &ast’ pozemkov C KN parcely & 139/24, 140/1, k. 4. Luboréa.....Mgr.
Anton Kostial a manzelka Mgr. Helena

14.3 Zamer prenajat’ Cast’ pozemku, C KN parcely €& 140/1, Katastrilne uzemie
Lubor¢a......Mgr. Hromnikova

14. 4 Odkiipenie pozemku pod miestnou komunikaciou, E KN parcely &. 989/2,

k.. NemSova

14.5 Zamer odpredat’ ¢ast’ pozemku, C KN parcely ¢. 1683/1, k. ii. NemSova......Rutiba,

s.r.0., Nova Nems$ova

14.6 Odpredaj C KN parcely ¢&. 2516/56, 2516/58 a zamer odpredat’ C KN parcelu
§. 2516/57, k. @. NemsSova......Jozef Kiadik a manzelka
14.7 Ziadost’ o prenajom/odkiipenie nebytovych priestorov — ENT CENTRUM, s.r.o., Nem$ova

Primator mesta navrhol body 14.1, 14.2 al4.3 spojit’ do jedného bodu, ked’Ze sa jedna o lokalitu, kde
komplexne vetky tri body stivisia. Jedna sa o pozemky pri bytovke byvalych detskych jasli, poziadal JUDr.
Hamarovi o predloZenie bodov. Dal do pozornosti, Ze v pondelok diia 18.11.2019 boli niektori z poslancov
aj na obhliadke miesta. JUDr. Hamarov4, k bodu 14. 1 uviedla, Ze tento material bol spracovany na zaklade
ziadosti, ktord podal p. Mutilansky o prendjom &asti pozemku na ul. Dubor&ianska, kde vlastnia byt
s otvorenou letnou terasou. Vzhl'adom na ti skutognost’, Ze material bol prerokovany na viacerych MsZ, diia
16.05.2019, bolo prijaté uznesenie &. 63, ktorym bol schvaleny zimer prenajat’ tento pozemok o vymere 40
m2 Ziadatelovi. Tym, Ze bol z&dmer zverejneny, proti tomuto podal namietku p. Kostial s manZelkou
anavrhol iny rozsah prenijmu s &im nesthlasil Ziadatel. Vzhladom na tieto skutoénosti, a aj na viaceré
podnety vlastnikov bytov v tejto lokalite, ktoré riesi mestsky tirad, je pripraveny navrh uznesenia na zrusenie
zameru na prendjom tohto pozemku. Bod 14.2 a 14.3 potom predloZzi samostatne, spolu sivisia. Primator
mesta k prerokovavanému bodu otvoril diskusiu. Mgr. Supakova zopakovala to, ¢o povedala na poslednom
MsZ. Prijali sme Ziadost’ p. Mutfianského s tym, Ze ni¢ nam nebrénilo schvalit’ ju v tom &ase, ked’ k nam
prifla. Vzhladom k tomu, Ze sme nevideli Ziadny problém s prenajatim tohto pozemku, tak sme mu to
prenajali. Nasledne prisla Ziadost, ktord nebola z jej pohl'adu opodstatnend, a my na zaklade toho ideme
rusit’ nade vlastné uznesenie? Uviedla, ¢i si uvedomujeme, aky je to precedens. Teraz kazdy jeden pozemok,
ktory patri mestu a nejakej fyzickej osobe my prenajmeme, aby sme sa nedostali do ob&ianskeho sporu, tak
budeme automaticky rusit? Ked’ by to bolo vtedy, ked’ prila Ziadost p. Mutiianského. Ale presla bez
problémov. Keby neprisla tito protiZiadost', tak my ani nemame &o riesit. PrimAtor mesta uviedol, Ze aj
ked’ bol schvileny zamer, nijomné zmluva nebola ani podpisand. JUDr. Hamarova uviedla, e samotny
zamer, je urlity spdsob, ako budeme prenajimat’. To je ten zamer. DoleZité je to, Ze sa mé prenajat’ ako
formou osobitého zretela. Toto nie je schvalenie samotného prenajmu. V inych mestach to tak volaji. Je to
zdkon o majetku obci - schvélenie spdsobu prendjmu, urdenie, akym spdsobom sa majetok prenajme. Robi sa
to preto na dvoch MsZ, kde aj v stredu na $koleni v Bratislave $kolitel' uviedol, Ze preto sa to schvaluje na
dvoch MsZ, aby bol priestor na zverejnenie zémeru, na oboznidmenie sa so skutoénostamy, aby sa ,, vychytali

15




muchy®. Toto nie je schvalenie prenajmu. Zmluva sa robi az po schvéleni samostatného prenajmu a ona by
to za precedens nepovaZovala. Mgr. Supikova uviedla, ‘Ze v poriadku. Viaceri to tak vnimali. JUDr.
Hamarova dalej uviedla, Ze pani poslankyiia to mysli tak, 7e v tomto pripade nedoslo k nejakym spornym
okolnostiam. Cudsky méZe mat’ nejaky nézor, ale ak podpiiem nijomnd zmluvu, tak sa tych problémov
nezbavime. Mgr. Supikova sa informovala, ¢i si mysli, Ze ndm budt chodit’ staznosti. JUDr. Hamarova
pokralovala, 7e staZnosti chodia permanentne. Ing. Prno poznamenal, Ze sa tu riedil zamer prenajat’
pozemok, ale stale sa rieilo o aky pozemok pdjde, v akej vymere, v akom tvare. Najskor sa riesil predaj, ten
sa zruSil. Navrhol sa prendjom. Prendjom sa navrhol v nejakom tvare, ten bol &iastoéne akceptovany. Potom
priSiel rozpor. V tom momente sa zaalo riesit’ to, ¢i vobec a v akom tvare sa bude pozemok rie§it. Ako keby
sme vyjadrili, Ze dobre, ale vtom momente sa zadalo cyklit, & av akej vymere. To, ¢o hovori JUDr.
Hamarova je naozaj pravda. Je lepsie to podrobnejsie rozobrat, a vidiet do budiicnosti, a byt’ predvidavejsi
a eliminovat’ takéto pripady. Mgr. Supikova uviedla za seba, Ze nebude hlasovat’ za zrulenie uznesenia,
pretoZe si mysli, Ze je to neopodstatnené. Je to pre iiu najzasadnej3i dovod tohto vetkého. Nema rada také
veci, ktoré si niekto mysli a nevie ich redlne odévodnif. Keby bol realny dévod, nie je stym problém. Za
tychto okolnosti za hlasovat’ nebude. Primator mesta uzatvoril diskusiu a poziadal navrhova komisiu
o predloZenie ndvrhu uznesenia. Ing. Guga predital nédvrh uznesenia. Primitor mesta dal o navrhu
hlasovat’.

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 13 tejto zapisnice.

Primitor mesta konStatoval, ze hlasovanim 7 za, 3 proti a3 sa zdriali, MsZ NemS$ova zrusilo
Uznesenie €. 63 bod 1) a bod 2) zo diia 16.5.2019, ktorym bol schvileny zamer prenajat’ éast’ pozemku,
C KN parcely & 140/1 zastavané plochy a nidvoria o vymere 1277 m? (¢ast’ o vymere 40 m?), zapisanej
na liste vlastnictva &. 1, katastrilne izemie I'uboréa Petrovi Muthianskému a manZelke Zuzane.

JUDr. Hamarova, k bodu 14. 2 a 14. 3 uviedla, %e vzhladom na situdciu, Ze Ziadosti boli prerokované aj na
komisidch aj sa poslanci MsZ zi&astnili na obhtiadke, je Ziadost’ p. Kostiala s manzelkou o prenajom
pozemku pod oplotenim, ktoré realizoval v rozpore s oznémenim drobnej stavby, nakolko zasiahol do
mestske¢ho pozemku. Bol tam vykonany $tatny stavebny dohFad a bol vyzvany na to, aby preukazal nejaké
pravo k pozemku, preto podal Ziadost o prendjom. Podobna Ziadost Je pri podani Mgr. Hromnikove;.
Vybudovala beténovy murik, beténové schody abrinku v minulosti. Na zaklade $tatneho stavebného
dohladu bola taktiez vyzvana na preukazanie iného prava k pozemku. Podala Ziadost' o prendjom. Obaja
maji zdujem o rovnaky pozemok. Primdtor mesta k tomuto bodu otvoril diskusiu. Mgr. Hromnikovi
uviedla, Ze v tomto procese, ktory riesi, vystipila zo svojej obyCajnej zony nie preto, Ze by chcela niedo
ziskat', vlastnit’, negovat’, nedajboze takymto spésobom zviditelnit sa. Avsak z dévodu Jjej nesuhlasu s tym.
akymi prostriedkami jej pan sused Kostial dosahoval a dosahuje svoje plany. Vo svojich zdmeroch okrem
iného vyuziva doveréivost a dobrotu ich vietkych. Zavadza, osotuje, intriguje, vyhraZne telefonuje, vypisuje
réznu kore$pondenciu, pile trestné ozndmenia s imyslom, e tak urite vietkych zastrasi a vydobyje si
potrebné, jemu vyhovujiice. Takéto prostriedky my podporujeme? My, obyvatelia Nem3ovej? Dodala, e si
mysli, Ze toho bolo dost povedaného, napisaného a preditaného. Urdite nie vietko k pochopeniu
nezainteresovanych os6b. Aj poas obhliadky poslancov MsZ, len povedala jednu vetu, auz bola
preruSovana, zmiatavand abola tak odpitavana pozornost’ od jej slov. Nedokazala na vietko reagovat’
pokojne a vysvetlit' veci pochopitelne. Tam, kde byva, maji akysi nepisany zékon, kto sa stara o ktordi
parcelu, kosi trdvnaté plochy, upravuje, zvelad'uje, aby tam nebyvali v okoli obyc¢ajnej buriny. Tam, kde
poslanci MsZ v pondelok stali, o tie parcely sa starala vZdy len ona aj ked’ ich celé nema momentalne
v prendjme, ale mala ich v prendjme uZ napr. aj v r. 2005. M4 o tom aj zmluvu k nahliadnutiu na 100 m2
tam, kde poslanci stili. Aj tam, kde je chodnik a maly, kaskadovy murik, aby sa nezosypal terén. Pocas
vystupenia Mgr. Hromnikovej jej p. Kostial vstupoval do redi, rozpraval ,, neklam®, ,, neklam*, na &o bol
upozorneny aj pritomnymi ob&anmi a tiez Mgr. Hromnikovou. Mgr. Hromnikova pokraovala, Ze jej pan
sused si nevaZi pracu, snahu a dobré tmysly druhych susedov a znehodnocuje ju tym, o vietko uz po
minulé mesiace opominala a nebude sa opakovat. Keby sa aj on riadil znAmym: ,, Nerob druhym to, &o
nechces, aby druhi robili Tebe®, ako by sa im tam, na Lubor¢ianskej 50 pekne a pokojne zilo. Dodala, ze
veri, Ze dneSné rozhodnutie poslancov MsZ, nech bude akékol'vek, veri, Ze bude rozumné, im k tomu
prispeje, a Cervenil d4 nehodnym &inom a naopak zelenti dat’ tcte a slu$nosti. Na zaver pod’akovala. Pritomni
po vystipeni Mgr. Hromnikovej zatlieskali. Primator mesta pod’akoval a spytal sa, ¢i ma k tomuto bodu
niekto prispevok. Mgr. Supakova uviedla, Ze podporuje Mgr. Hromnikovi. Ak by niekto rozmyslal, ze by
tak hlasoval. Mgr. Kostial reagoval, e kym poslanci MsZ vynesi rozsudok, chce povedat’ pred hlasovanim
posledné slovo. Primator mesta povedal, Z¢ poslanci nevynaSaju rozsudok. Mgr. Kostial pod’akoval
poslancom MsZ, ktori boli pozriet’ miesto, kde to je, Ze si nasli das. Pretoze je lepdie raz vidiet’ ako 100 krat
pocut,, nejaké nactiutthanie. Toto, &o predviedla kolegytia, mohol by ju zaZalovat’, Ze ho nactiutrha. Niektori
pritomni zareagovali smiechom. Primator mesta uviedol, Ze m4 na to pravo. Mgr. Kostial pokracoval, ze
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to je jej nenvist’ a dala to na papier. V poriadku, pozna ju, tak ho to neprekvapuje. Uviedol, e poslanci to
videli, aby hlasovali podl'a svojho najlep$ieho vedomia a svedomia. Na zaver pod’akoval. Ing. P, Stefanek
reagoval, Ze byva v tej lokalite. Podporil Mgr. Hromnikovii, pretoZe p. Kostiala pozna. Ked’ zadal stavat,
ukazal ,, rusky spdsob®, ako sa oberaju Eere$ne. Rezal kondre s Sere¥tiami a hadzal ich dolu detom. Vtedy sa
ho spytal, ze pan ugitel’, vtedy bol este uditel, to sa takto robi? Postriekal mu garazovu branu, ktora stala
12.000 Sk. Dalej postriekané ploty u d’alSich ob&anov s cititmi z Biblie, Ze ,, do roka a do diia“ a podobne.
Mysli si, Ze tento pan mu zajtra postrieka plot. Dodal, 7e je s tym zmiereny, ale z neho dlhé roky dobré ni¢
nedycha. Obdivuje p. Hromnikovii, 7e to tam psychicky vydrzi. Dodal, %e pokial maji poslanci trocha
zdravého rozumu, bol by za to, Zije kusok odtial’, mysli si, Ze to, ¢o sa tam deje, je choré. O slovo poziadal p.
Kostial, na o mu primator mesta povedal, Ze aby sa nehneval, ale slovo mu neudeli, pretoze nechce, aby to
zachadzalo do nejakych osobnych invektiv. Poziadal o stanovisko zo stavebnej komisie. J. Gabris uviedol,
Ze komisia stavebnd neodporiia ani jeden zpozemkov prenajat. Mgr. Supikova sa informovala na
dosledok. VSetky stavby, ktoré tam si, sa odstrania? Ing. Prno poznamenal, e pozemok zostane stile
mestskym pozemkom. Znamena to, Ze je vietkych obfanov mesta Nem3ova. Ako sa bude nakladat so
stavbami, ktoré Ziadali o legalizaciu, tak to rozhodne stavebny trad. Mgr. Supakova uviedla, Ze s tymto
rieSenim ona nesthlasi. Primator mesta doplnil pred ukondenim diskusie, e nie sme tu na vynesenie
rozsudku, ani na rieSenie sporovych zaleZitosti. Mame robit' vietko pre to, aby sa odstrafiovali problémy
medzi susedmi, ale pri vietkej ticte v fiom evokuje dojem, Ze sa tu jedna o klasické susedské spory. To st
obianskopravne vztahy a on z pozicie mesta podpori to, o tu bolo povedané, neprenajat’ to. Nebrani sa ani
tomu, ked’ pridu za nim, mysli si, Ze rieSenie tam je, ale nie cestou mestského tradu. S na to iné pravne
indtitity, a nebréani sa, ani jednému z nich, ked’ pridu, vysvetli im, aké si moznosti, aké st mantinely a budu
to musiet, pokial sa schvéli, Ze sa pozemky neprenajmu, riedit inym spdsobom. Ak MsZ teraz schvali
prenajom, mysli si, Ze to bude len eskalovat’ zhorSenie vztahov z toho dévodu, Ze potom budeme riesit’
neopravneny vstup na cudzi pozemok, na prenajaty pozemok. Ak by tam boli ohrady, alebo iné zalezitosti,
tak by tam boli rdzne podnety. Ci to bolo opravnens, &i to bolo neopravnené. Osobne je proti tomu. Dodal,
Ze su iné indtitdty, aby sa toto rieilo a je ochotny sa s nimi o tom porozpravat. Podporil stanovisko stavebnej
komisie. P. Mutiiansky sa informoval, Ze v pripade, %e pozemky neprenajmi nikomu, ¢o s tym pozemkom.
Mestsky pozemok nejako vyzera. Nie¢o na fiom bolo. St tam dva miriky, kde je ten konflikt. Niekto tam
bez akychkol'vek povoleni zadal stavat’ murik, teraz sa mu neprenajme, a &o bude. Déte mu to odstranit, dat’
do pdvodného stavu? Primator mesta reagoval, 7 sa drzime predmetu tohto bodu najom alebo nie najom.
Samozrejme to nezostane v neriefeni. Riesit’ sa to bude. Ing. Prno reagoval, Ze teraz sa riesi, & sa pozemok
prenajme alebo neprenajme. Dalsie kroky su v plnej kompetencii stavebného aradu. Ten sa bude vyjadrovat’.
Primitor mesta pokradoval, Ze je to nepravny stav, musime to uviest’ do pravneho vztahu. Ukonéil diskusiu
a poZiadal navrhovii komisiu o preditanie navrhu uznesenia. Ing. Guga precital najskor znenie navrhu
uznesenia k bodu 14. 2 a potom k bodu 14.3.

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 14 a &. 15 tejto zapisnice.

Primator mesta konstatoval, Ze hlasovanim 13 za, MsZ NemS$ova neschvalilo ¢ast’ pozemkov, C KN
parcely &. 140/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1277 m? (¢ast’ pozemku vo vymere 9,5 m?), C
KN parcely ¢. 139/24 zdhrady o vymere 304 m? (¢ast’ o vimere 3 m?) zapisanych na liste vlastnictva ¢&.
1, katastralne izemie Cubor¢a ako dodasne prebytoény majetok mesta NemSov4, zdmer prenajat’ ¢ast’
pozemkov, C KN parcely €. 140/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1277 m? (Sast’ pozemku vo
vymere 9,5 m?), C KN parcely & 139/24 zdhrady o vymere 304 m? (éast’ o vymere 3 m?) zapisanych na
liste vlastnictva & 1, katastralne \izemie Duboréa — podPa §9a ods. 9 pism. c) zikona & 138/1991 Zb. o
majetku obci ... ako pripad hodny osobitného zretel’a — Mgr. Antonovi Kostialovi a manzelke Megr.
Helene, bytom Luboréianska 1056/50, 91441 Nemsova.

Primator mesta poZiadal navrhova komisiu o preditanie navrhu uznesenia k bodu 14. 3 | Mgr. Supakova
spolocne s Be. Vavrom predlozili pozmetiujici navrh uznesenia. Be. Vavro predloZil navrh uznesenia, kde
MsZ Nem3ové na zéklade prerokovaného materislu schvaluje &ast’ pozemkov, ako taki malt moralnu
podporu p. Hromnikovej za to vietko, &o spravila. Primator mesta uviedol, Ze si mysli, Ze material rata
s tym, Ze sa vyberie alternativa, tak poZiadal navrhovii komisiu o pregitanie uznesenia. Ing. Bednarikovi
precitala navrh.
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Primdtor mesta kon$tatoval, ¥e hlasovanim 8 za, 1 proti, 4 sa zdriali hlasovania, MsZ Nem3ova
schvililo ¢ast® pozemkov, C KN parcely ¢&. 140/1 zastavané plochy a nddvoria o vymere 1277 m?, C
KN parcely ¢&. 139/24 zahrady o vymere 304 m?, zapisanych na liste vlastnictva & 1, katastrilne dizemie
Luboréa ako dodasne prebytoény majetok mesta NemSova zimer prenajat’ ¢ast’ pozemkov, C KN
parcely & 140/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1277 m?, C KN parcely & 139/24 ziahrady
o vymere 304 m?, zapisanych na liste vlastnictva €. 1, katastrilne izemie Luboréa — podPa §9a ods. 9
pism. c¢) zikona ¢&. 138/1991 Zb. o majetku obci ... ako pripad hodny osobitného zretel’a — Mgr.
Katarine Hromnikovej, bytom Luborgianska 1056/50, 91441 Nem3ova.
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Niektori pritomni po hlasovani poslancov MsZ zatlieskali. C(‘R h,(o'; & / // 2
/mem )/OVOM’\ S Yo 4@%

JUDr. Hamarova, k bodu 14.4 uviedla, Ze tento materidl bol spracovany na zéklade Ziadosti p. Zi
Butorovej, ktora v oktébri 2019 podala Ziadost' o odkiipenie pozemkov pod miestnou komunikaciou. Ide
0 pozemok o vymere 24 m2, zapisanom na LV &, 221 1, k. 0. Nem3ova. Pozemok sa nachadza na ul. $kolska
v NemSovej. Ziadatelka sa stala vyluénou vlastnitkou pozemku na ziklade dediCstva. Na LV to mala
zapisane v r. 2019. Vo svojej iadosti uvadza, 7e pozemok nie je mo#né vzhladom na umiestnentl miestnu
komunikiciu vyuzivat, preto ¥iada mesto, aby pozemok od nej odkupilo s tym, Ze mesto uhradi vietky
poplatky. Po telefonickom rozhovore s fiou sa dohodlo, Ze bude suhlasit’ s kapnou cenou 12 € za cely
predmet prevodu. Primator mesta pod'akoval za predloZenie materialu a otvoril diskusiu k tomuto bodu.
MUDr. Daiio reagoval, ze keby sme takychto pozemkov nakupili ¢im viac.

Pogas rokovania zo zasadnutia MsZ Nemgov4 odisla poslankyiia MsZ Magr. Supakova.
Poéet pritomnych poslancov MsZ je 12,

Ing. Prno uviedol, Ze stavebn4 komisia odpori€a toto podporit’. Prim4tor mesta ukonéil diskusiu a poziadal
navrhovi komisiu o pregitanie ndvrhu uznesenia. Ing. Guga predital navrh uznesenia, nasledne dal primator
mesta o navrhu hlasovat'.

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 16 tejto zapisnice.

Primditor mesta konstatoval, Ze hlasovanim 12 za, MsZ NemSova schvalilo odkiipenie nehnutel’ného
majetku do vlastnictva mesta NemSova — pozemku, E KN parcely ¢ 989/2 orna pdda o vymere 24 m?,
zapisanej na liste vlastnictva ¢&. 2211 pre katastrilne @izemie NemSova, obec Nem$ovi, okres Trendin
od vlastnika: Zita Bitorova, rod. Erteltova, trvale bytom I. Olbrachta 3196/23A, 911 01 Trendin v
spoluvlastnickom podiele 1/1 za cenn 0,50 €/m* & pri vymere prevadzaného pozemku predstavuje
celkovii kiipnu cenu 12 €,

JUDr. Hamarova, k bodu 14. § uviedla, Ze spoloénost’ Rutiba poZidala o predaj pozemku opakovane
v septembri 2019, kde spolo&nost’ Rutiba vlastni rodinny dom. Jedn4 sa o nehnutel’nosti, ktoré sa nachadzaju
v €. Nova Nem$ova na pravej strane od hlavnej cesty smerom na Horné Srnie. Ziadost podala spolo¢nost uz
vo februdri, kde v m4ji na MsZ nebol schvaleny odpredaj tohto pozemku. Bolo doporucené, aby sa pripravil
prendjom pozemku. Po dohode so Ziadatel'om, konatel’ka spoloénosti sa vyjadrila, Ze o prendjom pozemku
nema zdujem. Uviedla svoje dbvody a predovietkym, e nie sii privedené siete na tento pozemok a vy§sia
investicia na vybudovanie prijazdovej cesty. K novej ziadosti priloZila materialy z r. 2014, kde bol schvaleny
odpredaj predzahradok jej susedom. Tam k uzavretiu zmluvy nedoslo, lebo Ziadatelia odmietli podpisat
kipnu zmluvu. ZiadatePka ma zaujem o odkipenie parcely v linii predzahradky susedného domu s tym, Ze
geometricky plan nebol dolozeny, ale ako v Ziadosti uviedla, v pripade schvalenia ho d4 na svoje naklady
vyhotovit. V pripade schvalenia prevodu v tomto pripade pripada do uvahy len pripad hodny osobitého
zretela pretoZe v pripade, e by sa robila verejna obchodna sitaz a ohlésil by sa niekto iny, tak by sa
nedostali do vlastnej nehnutelnosti. Priméator mesta pod’akoval za predlozenie bodu a otvoril diskusju. Ing.
Prno uviedol, e stavebna komisia neodporucila navrh prijat. Aviak ak by mal ziadatel’ zdujem, navrhli by
sme mu odpredat’ pozemok v linii s fasadou vedlajSich objektov. Ing, Guga uviedol, Ze na finanénej komisii
odporuéili prendjom s predkupnym privom. Komisia suhlasi, aby sa pozemok odpredal v linii s fasadou
susedného domu na ziklade osobnej obhliadky. Primdtor mesta ukonéil diskusiu a poziadal navrhovi
komisiu o preitanie navrhu uznesenia. Ing. Bednirikova preéitala navrh uznesenia, nasledne dal primator
mesta o navrhu hlasovat.

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 17 tejto zapisnice.

Primator mesta konitatoval, %e hlasovanim 12 za, MsZ NemSova odporudilo po prerokovani
s vlastnikom rodinného domu na parcele €. 1674 v katastralnom tzemi Nem$ovi pripravit’ odpredaj
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asti pozemku, C KN parcely &. 1683/1 v linii s fasddou vedlajSieho rodinného domu na parcele ¢.
1675.

JUDr. Hamarovi, k bodu 14. 6 uviedla, Ze p. Kiagik s manzelkou Poziadal 22.10.2019 o odpredaj tychto
pozemkov. Ide o tri pozemky. Dva pozemky: na parcele &. 2516 o vymere 1 m2, p- €. 2516/58 o vymere 5
m2. Ide o pozemky pod stavbami. Je tam altanok a pristre§ok na drevo, na ktoré si Ziadatel vybavuje
dodatoéne povolenie na stavby a pozemok p. & 2516/57 o vymere 41 m2, ktory Je vramci oplotenia a je
si€astou dvora. P. Kiagik s manzelkou st bezpodielovy spoluvlastnici rodinného domu na ul. Za Sofnou.
Ziadatel uvadza, Ze podla neho doglo k posunu pozemkov na ulici. UZiva pozemok inak, ako je zapisany na
LV. V8etky odévodnenia sii obsahom Ziadosti, ktora bola prilohou materialu. Pévodne bola Ziadost’ podana
uz v aprili 2019, kde bol schvéleny zamer odpredat’ tieto pozemky. Ked’ sa mal v jini schvalovat samotny
odpredaj na zaklade Ziadosti p. Kiadika, bol material stiahnuty z rokovania a bolo aj zruiené uznesenie.
Kupna cena v m4ji 2019 bola stanovena na 50 €/m2. Za takuto kipnu cenu bol vr. 2018 bol odpredany
susedny pozemok p. Suchankovej a synovi. Ziadatel namieta vySku kipnej ceny a prilohou Ziadosti bol aj
znalecky posudok, kde sa s touto cenou nezhoduje. Povodna Ziadost bola na 115 m2, teraz je na 47 m)2.
Zistupca primatora k tonuto bodu otvoril diskusiu. Ing. Prno uviedol, Ze stavebna komisia neodporug¢a
prijat’ toto uznesenie a odpori¢a pvodné. Ing. Guga uviedol, Ze finanéna komisia takties neodporica prijat’
toto uznesenie. J. Kiaéik uviedol, e Po 29 rokoch prisiel na to, ze to, o mu mesto predalo a vyty¢ilo, nie je
ten pozemok. Na zéklade &oho. Tak isto sa tu dnes rokuje o tychto zameroch, uzemny plan. Mestu chyba
Uzemny plan schvéleny. Uzemn)'/ plan IBV Zihumnie. Mesto NemSova nedisponuje s vyty€enim tychto
pozemkov. Ako vlastnik im predaval pozemok. Teraz neméa doklad otom, Ze komu predalo a kto toto
vytyCenie realizoval, VytyCenie celého IBV Zahumnie. Jednoducho sa stratilo. Nielen z katastra ale aj
z mestského uradu. Prisiel na to tak, Ze ked’ zadali v r. 1990 stavat’, tak pozemky im predavalo mesto. Aj im
ho vytyé&ilo. Pozemok si presne tak ohradil, ako mu to vyty€ili. Po 29 rokoch zistili, Ze to pravda nie je. Ako
je to mozné? Co je naviac, podla Eoho dnes kataster overuje geometrické plany. Primator mesta o sa tyka
katastra odpovedal, e je treba obratit sa na katastralny urad podla ¢oho overuje. Toto teraz nie je
predmetom rokovania. My tito otizku nezodpovieme. J. Kiadik uviedol, Ze bol na okresnom trade, na
odbore katastra, kde Ziadal, aby nasli a nenasli ani tam. Teraz IBV Zahumnie je jedna velka dierna stavba.
Podra toho, &o je tam, tak neexistuje polovica chodnika. Primator mesta uviedol, Ze si mysli, ¥e na katastri
dokumentcia je. Vtedy to bolo inym spdsobom precizované ako teraz. Teraz je tu navrh na odkipenie

v meste NemSova. Ing. Prno uviedol, Ze bol to navrh finanénej komisie, podobné pozemky sa v rovnakej
lokalite predavali uz niekolko rokov za tito cenu. Ing. Guga reagoval, Ze toto bolo na finanénej komisii
jednak preto, Ze aj susedovi P. Kia¢ika sa predévalo za taki ceny a v lokalite Nems$ov4 sa stavebné pozemky,

Primitor mesta reagoval, Ze to nie je pravda. Predal sa len pozemok. Stavba sa nepredavala. J. Kiadik
uviedol, Ze na tomto pozemku Je kryty bazén. Prim4tor mesta dodal, Ze mesto nepredavalo ani kryty bazén.
J. Gabri§ dodal, %e na bazén si p. Suchanek asi vybavoval dodatogné povolenie. Kvéli tomu to kupoval. Ing.
Prilesanova uviedla, ¥e si vybavuje. Primator mesta ukongil diskusiu a poZiadal navrhovii komisiy
0 preitanie navrhu uznesenia, Ing. Guga preéital navrh uznesenia, nasledne dal primator mesta o navrhu
hlasovat’,

Material je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 18 tejto zépisnice.

Primdtor mesta konstatoval, 7e hlasovanim 11 za, 1 sa zdrial hlasovania, MsZ Nem3ova neschvalilo
odpredaj pozemkov, C KN parcely &. 2516/56 zastavané plochy a nadvoria o vymere 1 m?, C KN
parcely €. 2516/58 zastavané plochy a nadvoria o vymere 5 m?, vytvorenych geometrickym planom ¢.
48035637-087-19 z pozemku, CKN parcely &. 2516/10, zapisanej na liste vlastnictva &. 1, katastralne
izemie Nem3ovi podPa § 92 ods. 8 pism. b ) zikona & 138/1991 Zb. o majetku obci do bezpodielového
spoluvlastnictva Jozefovi Kiacikovi a manZelke Helene, rod. Sedlirovej, bytom Za SoPnou 1078/39,
91441 NemsSova. 2. zimer odpredat’ pozemok, C KN parcelu €. 2516/57 zastavané plochy a nadvoria
ovymere 41 m?% vytvorena geometrickym planom ¢&. 48035637-087-19 7 pozemku, CKN parcely ¢&.
2516/10, zapisanej na liste vlastnictva &, 1, katastrilne izemie Nemsova podla § 9a ods. 8 pism. e )

zakona &, 138/1991 Zb. o majetku obci ako pripad hodny osobitného zretela do bezpodielového

o
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spoluvlastnictva Jozefovi Kiagikovi a manzelke Helene, rod. Sedlirovej, bytom Za Sol'nou 1078/39,
91441 NemSova.

JUDr. Hamarova, k bodu 14. 7 uviedla, Ze v septembri bola na mesto doruéena Ziadost' spolo¢nosti ENT
CENTRUM, ktora zastupuje MUDr. Peter Réac o prendjom pripadne o odkipenie nebytovych priestorov
v budove zdravotnickeho zariadenia so s, & 188. Této budova je zapisana na LV &. 3947, k. 0. Nemsova, kde
su rozpisané nebytové priestory, ktoré st vo vlastnictve mesta NemS3ové a ziadatela. Ziadatel' viastni
nebytovy priestor na 1. poschodi a vSetky ostatné priestory tejto budovy vlastni mesto Nemsova. Ziadatel
nadobudol nebytovy priestor na zéklade zmluvy zr. 2011, kde kiipna cena bola 85.100 €. Mesto tam ma dva

Ing. Prno navrhol stiahnut tento bod zrokovania. Ked¥e sa nikto do diskusie neprihlasil, tato ukoné&il
a poZiadal navrhovii komisiu o precitanie navrhu poslanca Ing. Prnu. Ing. Guga pre&ital navrh poslanca Ing.
Prnu, nasledne dal primator mesta o névrhu hlasovat’,

Materiél je spracovany pisomne a tvori prilohu &. 18 tejto zapisnice.

Primdtor mesta konStatoval, Ze hlasovanim 12 za, MsZ NemSova stiahlo bod 14. 7 z rokovania MsZ
NemSov3.

15. Diskusia.

Primitor mesta uviedol, e poslanci obdrZali pozvénky na otvorenie Krélikovho mlyna. Pozval poslancov
MsZ na prezenticiu Kralikovho mlyna diia 27.11.2019 o0 15.00 hod. Dodal, %e¢ bude rad, ked’ sa v o
najvicsom podte otvorenia mlyna zi&astnia. PoZiadal o potvrdenie tasti do pondelka budiceho tyZdna na e-
mail prednostke dradu. Be. Vavro sa ospravedlnil z neudasti z pracovnych dbévodov nielen na otvoreni
Kralikovho mlyna, ale tieZ na Mikuld$ovi. Primdtor mesta pozval poslancov MsZ na Vystavu kronik diia
30.11.2019 0 16.00 hodine do mestského miizea. Ing. Bednarikova sa informovala na mozZnost’ pozriet’ sj
vystavu kronik po tomto datume. Ing. Prno odpovedal, ¥e Vystava kronik je instalovana do 19.01.2020. Na
poZiadanie na mestskom vrade bude vystava kronik spristupnena.

16. Zaver

Priméator mesta pod’akoval poslancom, poslankyniam MsZ a vietkym pritomnym za udast’ a rokovanie
MsZ Nem3ova ukonéil.
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_JUDr. Milo§ Mojto
/" primétor mesta

Mgr. Jarmila Raftlova
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Overovatelia:
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Zapisala: Mgr. Beata Belkova / Mo)
dnia 04.12.2019
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