Zapisnica
z 21. neplanovaného zasadnutia Mestského zastupitel'stva v NemsSovej, konaného dna 10.
septembra 2020 0 17.00 hodine v sale Kultarneho centra, ul. SNP ¢. 1, NemSova, na prizemi.

1. Otvorenie

Neplanované rokovanie mestského zastupitel'stva otvoril a viedol primator mesta JUDr.

Milo§ Mojto. Na uvod privital pritomnych poslancov, prednostu tradu, pracovnikov mesta
a pritomnych obcanov.
Primator mesta v tivode informoval, ze k bodu 2. st pozvani hostia, avSak pridu o 20 minut.
Oznamil, ze po otvoreni bude nasledovat’ bod ¢. 5 ako prvy a po prichode Ing. Kleinertove;j
by sa pokracovalo v programe rokovania. Primator mesta konstatoval, Ze z celkového poctu
13 poslancov je pritomnych 11 poslancov, t. j. 85 %, ¢im je mestské zastupitel'stvo
uznasaniaschopné. Za overovatel'ov zapisnice boli uréeni a schvaleni poslanci Milan Patka
a Branislav Kraj¢i. Ospravedinena poslankyiia Mgr. Petra Supakova. Poslanec Bc. Oliver
Vavro nie je pritomny. Pisanim zapisnice bola poverena Mgr. Beata Belkova a za skrutatorku
bola uréena Bc. Barbora Koni¢kova. Program rokovania obdrzali poslanci na pozvanke
spolo¢ne s materialmi. S programom rokovania boli poslanci ako aj verejnost’ v dostatocne
casovom predstihu obozndmeni zverejnenim na Gradnej tabuli, na webovej strdnke mesta
ataktiez vyhlasenim v mestskom rozhlase. Primator mesta predlozil navrh programu
rokovania a v zmysle Rokovacieho poriadku sa spytal pritomnych poslancov na pripomienky
alebo doplnujuce navrhy k programu rokovania. Ked’ze neboli predlozené ziadne navrhy,
primator mesta dal o predlozenom navrhu programu hlasovat. Poslanci MsZ NemsSova 11
hlasmi schvalili program rokovania:

Program:

1. Otvorenie

2. Navrh na poskytnutie daru obcianke mesta, majetkovo poSkodenej v stvislosti
s poziarom v mestskej Casti Tren¢ianska Zavada
Predklada: primator mesta

3. Navrh na prijatie bezirocnej navratnej finan¢nej vypomoci subjektom Uzemnej
samospravy na vykon samospravnych posobnosti mesta Nemsova
Predklada: prednosta uradu

4. Vysledky analyzy hospodarenia RVSVV v stvislosti s navrhom na tGpravu ceny
vodného a sto¢ného
Predklada: priméator mesta

5. Stanovenie podmienok odpredaja pri pozemkoch IBV Pod horou, Klucové
Predklada: prednosta tradu

6. Zaver

Primator mesta do navrhovej komisie navrhol poslancov MsZ Ing. Zitu Bednarikovu a Ing.
Rastislava Gugu. O navrhu dal hlasovat. Primator mesta konS$tatoval, ze Ing. Zita
Bednarikova a Ing. Rastislav Guga boli schvaleni do navrhovej komisie.

Hlasovanie : ANO: 9; NIE: 0; ZDRZALI SA: 2 (Ing. Zita Bednarikova, Ing. Rastislav Guga)

2. Navrh na poskytnutie daru ob¢ianke mesta, majetkovo poskodenej v suvislosti

s poziarom v mestskej ¢asti Tren¢ianska Zavada
Primator mesta oboznamil, Ze mesto NemSova na zéklade Skody na majetku sposobene;j
poziarom V m. ¢. TrenCianska Zavada, kde doslo k vaznemu poSkodeniu stavby rodinného
domu naSej obCianky Marie GabriSovej, ma zaujem podielat’ sa na uhrade néakladov
stivisiacich so zabezpefim byvania poskodenej ob¢ianke. Pripadne zabezpeCenia byvania, ak
stavba nebude spdsobild na byvanie. Mesto NemSova ma zaujem, tak ako aj v minulosti

1



prispiet’ jednorazovou sumou poskodenej obcianke a zarovenl chce vyzvat obyvatel'ov na
dobrovol'ny prispevok pani Marie GabriSovej na ucet zriadeny jej rodinou. Ked'Ze ucet je uz
zverejneny, na ktory mozu zaujemcovia prispiet’, nie je potrebné aby mesto NemSova zriadilo
ucet na tento ucel tak, ako to bolo v minulosti vr. 2015. Mesto NemSova verejne vyzve
obc¢anov, aby sa pridali K iniciative na pomoc pre pani Mariu Gabri$ovu. Prerokované to bolo
aj v komisii finan¢nej a spravy ms. majetku dia 7.9. Primator mesta otvoril diskusiu. Ing.
Rastislav Guga uviedol, ze finan¢na komisia odporuc¢a schvalit' prispevok pani Marii
GabriSovej. Milo§ Husar v ramci toho, Ze pani GabriSova zije tam, kde pan poslanec, a ak sa
to bude dat,, tak sa chce zriect’ finan¢nej odmeny za dnes$né rokovanie MsZ v prospech pani
GabriSove] apoziadal kolegov poslancov, aby sa pridali. Stanislav Husar poziadal
0 informaciu Vv ramci tejto udalosti, ¢i mesto ihned’ spolupracovalo a spytal sa, ¢i sa hned’
pomahalo a kto. Primator mesta odpovedal, Ze okamzite tam bol dobrovol'ny hasi¢sky zbor,
spolupracovali aj pracovnici VPS-ky. Dodal, ze kedykol'vek na mestskom trade je mozné na
tieto otazky odpovedat’. Bol tam osobne, zistoval aka je situdcia, bol za poSkodenou. Rodinny
prislusnici povedali, ze nebola v dobrom zdravotnom stave. Bavil sa len s pribuznymi
a povedal im, ze ak bude treba pomoc od mesta, tak sme k dispozicii. Povedali, ze to zvladnu
sami. Ing. Toma$§ Prno reagoval, Ze dobrovolni hasi¢i boli aktivovani a informovani.
Informovali sa priebezne o situdcii. O situacii informoval primatora mesta, tiez zastupcu
primatora. Na druhy den s0 zastupcom primatora riesil situaciu a technické zalezitosti okolo
toho a aky postup zvolit. Do 24 hodin sa vedenie mesta intenzivne zaujimalo o situaciu.
Vyhodnocuje toto ako pozitivne. Primator mesta sa spytal poslanca Milosa Husara, ¢i
navrhuje uznesenie, alebo to bol len iniciativny krok. Milo§ Husar uviedol, Ze to bola jeho
osobna iniciativa. Bez navrhu uznesenia. Ked’ze v diskusii uz nikto nevystapil, primator
mesta diskusiu ukoncil a poziadal navrhovi komisiu 0 predloZenie navrhu uznesenia. Ing.
Rastislav Guga precital navrh uznesenia. O navrhu dal nasledne primator mesta hlasovat’.
Hlasovanie: ANO: 11 ; NIE: 0; ZDRZALI SA: 0

Primator mesta konStatoval, Ze MsZ NemsSova schvalilo jednorazovy finanény prispevok
vo vySke 1200,00 € uréeny na sanaciu Skody sposobenej poZiarom rodinného domu
s. ¢. 1481 pani Marie GabriSovej na ucet zriadeny v Slovenskej sporitel’ni. Odporucilo
primatorovi mesta, aby verejne vyzval ob¢anov K iniciative na pomoc pre pani Mariu
GabriSovu za ucelom zmiernenia nasledkov poZiaru na rodinnom dome s. ¢. 1481.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu ¢. 1 tejto zapisnice.

3.Navrh na prijatie beziro¢nej navratnej finanénej vypomoci subjektom uzemnej
samospravy na vykon samospravnych posobnosti mesta NemSova

Prednosta uradu uviedol, ze v tomto roku vd’aka Covid krize doslo k vypadku podielovych
dani. Ministerstvo financii urcilo, Ze ku diiu 31.08. je predpokladany vypadok podielovych
dani mesta NemsSova na Urovni 170 652 € a je to maximalna ciastka, o ktori sa mesto moze
uchadzat’ z MF SR. Podmienky k tveru st: podat’ ziadost’ do 31.oktobra tohto roku, peniaze
pouzit’ na samospravu na bezné alebo kapitdlové vydaje do konca tohto roka. Jedina
negativna podmienka je, ze sa nou nesmu platit’ faktary po podobe splatnosti a nesmie dojst’
k zasahu do obchodnych veci medzi &lenskymi krajinami EU. Teda nemdZeme urobit’ nieco,
¢o by podnikatel'sky ovplyvnilo susedné krajiny. Ostatné veci, ktoré robi samosprava, tak ano.
Co sa tyka negativneho, nemoZe sa to investovat’ do kupaliska, aquaparku, aktivity, ktoré by
priniesli zahrani¢nych navstevnikov, atd’. Celkovo do kultary, do ciest, na mzdové naklady
pre zamestnancov mestského uradu, ZUS, atd. Mestsky tirad navrhuje uver prijat’, lebo sa
jedna o peniaze, ktora budu fyzicky este dnes, vracat’ sa budi az od roku 2024, 2025, 2026,
2027 v Styroch ro¢nych splatkach. Tieto peniaze chceme pouzit' na rozvoj mesta teraz hned’.
Financie st bezuro¢né. Pozitivum, ktoré to mé je, Ze peniaze stracaju hodnotu. Teraz sa
pouzijii a vracat’ sa budu neskor. Stat stale uvazuje o tom, Ze ¢ast’ tohto Gveru bude mozno
odpustena. Primator mesta doplnil, Ze tato bezuro¢nd finan¢na vypomoc, ak sa da tak
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nazvat, bola predmetom rokovania ZMOS Stredné Povazie a diskutovalo sa tam o tom, ¢i
bude jednotny postup obci a miest. Vysledok bol taky, Ze sa odportaca obciam a mestam zo
strany vedenia, uver prijat. Hrozi tam jedno riziko, kedZe nevieme ¢o bude
Vv buducnosti, pokial’ by si samosprava tento uver od Statu nezobrala, tak je mozné, Ze by to
stat vyhodnotil tak, Zze sme v dobrej finan¢nej kondicii a nepotrebujeme vypomoc. Do
budicna by nemusel mat’ $tit zaujem podporovat’ finan¢ne samospravu. Primator mesta
otvoril diskusiu. MUDr. Peter Daiio sa informoval, ze jedna z podmienok pre poskytnutie
vypomoci je otazka aj dlhovej discipliny mesta. Ako na tom budeme, ked’ si ho zoberieme?
Ing. NadeZda Papiernikova uviedla, Zze k 30.6.2020 dlhové sluzba mesta NemsSova
predstavuje vysku 1141736,09 €, <¢o predstavuje 20,86 % beznych prijmov
predchadzajiceho roka apodiel splatok k 30.06. predstavuje 1,21 %. Po prijati tejto
bezlro¢nej navratnej vypomoci by sme sa dostali na uroven 23,96 % beznych prijmov vysky
tverovej sluzby. Co sa tyka dlhu predpokladanych splatok Giverov a urokov predstavuje 2,41
% z moznych 60 % a25 %. Prednosta uradu doplnil, Ze maximum tohto uveru tvoria
peniaze, ktoré sa pouzili na kupu pozemkov, o ktorych odpredaji budeme dnes rokovat’ a uver
budeme rusit. MUDr. Peter Dano podakoval a dodal, Ze treba za vypomoc zahlasovat.
Trencianska zupa bude mat’ vypomoc vo vyske az 6 miliénov €. Otvorene sa hovori o tom, ze
peniaze asi budu odpustené a ze vr. 2024, ktory bude rokom volebnym, pravdepodobne
v ramci predvolebnych debat padne aj navrh na toto. Dodal, Ze bude hlasovat’ za navrh. Jan
Gabris sa informoval, ¢i su pripravené kapitalové vydaje po stranke vyberového konania, ¢i
sa budu moct’ tieto peniaze pouzit’ na kapitalové vydaje. Je potrebné financie zhodnotit, nie
pouzit’ ich na mzdy zamestnancov. Prednosta uradu dodal, Ze uviedol priklad na ¢o sa
financie moze pouzit. Prvy problém mame na budove Domu smutku, ktory sa rozpada, je
akttne riesit’ opravu strechy. Financie sa moézu pouzit' aj na to, ¢o prave teraz robime.
Napriklad sa robi komunikacia na ulici Moravska a moze sa akcia zaplatit’ z tych penazi. Nase
peniaze, ktoré sme na to mali ur€ené, mdZeme presunit’ na inll akciu. Treba mat pripraveny
projekt na dobré zainvestovanie. Financie moézu byt pouzité aj na akcie, ktoré sme uz
zrealizovali, avSak faktira nemdze byt po lehote splatnosti. Ing. Rastislav Guga uviedol, ze
finan¢na komisia navrh prerokovala a odporuca vypomoc schvalit. Ked’ze v diskusii uz nikto
nevystupil, primator mesta diskusiu ukonéil a poziadal navrhovi komisiu o0 predlozenie
navrhu uznesenia. Ing. Rastislav Guga precital navrh uznesenia. O navrhu dal nésledne
primator mesta hlasovat’.

Hlasovanie: ANO: 11; NIE: 0; ZDRZALI SA: 0

Primator mesta konStatoval, Ze MsZ NemsSova schvalilo prijatie beziro¢nej navratnej
financénej vypomoci subjektom uzemnej samospravy na vykon samospravnych
posobnosti mesta NemSova z Ministerstva financii SR vo vyske 170 000,00 € z dévodu
kompenzacie vypadku dane z prijmov fyzickych osob v roku 2020 v désledku pandémie
ochorenia COVID-109.

Materidl je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 2 tejto zépisnice.

4. Vysledky analyzy hospodarenia RVSVV vV suvislosti s ndvrhom na upravu ceny
vodného a sto¢ného
Primator mesta uviedol, Ze po vypracovani spravy o kontrole a stanoveni skuto¢nych tdajov
RVSVV, s.r.o. za regulované Cinnosti za rok 2019, ktoré na zaklade poziadavky mesta
Nemsova vypracovala spol. Larive Slovakia, s.r.o. ma mesto NemsSova k dispozicii udaje
a skutocnosti, ktoré opisuju realny stav o hospodareni RVSVV, s.r.o. ako aj urcenie
najdolezitejSich nedostatkov v spolocnosti, ale aj alternativy akymi je mozné dosiahnut’ zvrat
V nepriaznive] hospodarskej situacii spolocnosti, ktori sa nedari eliminovat. Spracovatel
vyssie uvedenej analyzy vypracoval zdroven aj stru¢ny materidl urCeny na oboznamenie
C¢lenom MsZ, ktory vychadzal zuZz spomenutej analyzy. Primator mesta zaroven autora
analyzy pozval na rokovanie MsZ pre bliZSie objasnenie zistenych skuto¢nosti a eventudlne
zodpovedanie otazok tykajucich sa RVSVV. Prilohou K tomuto materialu bolo stru¢né
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stanovisko. Nésledne primator mesta privital na rokovani MsZ zastupcov spolocnosti Larive
Slovakia, Ing. Kleinertovu a Ing. Solara a poziadal Ing. Kleinertova o predloZenie spravy.
Ing. Janka Kleinertova uviedla, ze v sprave su zdsadné zistenia velmi dolezit¢ na
pochopenie celej situacie. Uviedla, ze robila isté odporucania v ¢ase, ked’ vodarenska
spolo¢nost’ isla do realizacie vel'kého investicné¢ho projektu. Vtedy sa vysporiadavali podiely
v ramci vodarenskej spolocnosti. Jej odporucanie bolo vtedy, aby si mesto NemsSova
zachovalo svoj povodny podiel. Bohuzial’ doslo k Gprave vzt'ahov, aj ked’ ma mesto NemsSova
isté pravo vicsie ako ostatni spolo¢nici. Bolo zachované pravo veta. Napriek tomu z hl'adiska
fungovania vodarenskej spolo¢nosti, je pozicia mesta Nemsova slabsia, ako by mesto
NemsSova potrebovalo vzhl'adom na to, aky majetok tato spolo¢nost’ obhospodaruje, ktory
patri mestu Nemsova. Bohuzial’ odportcania, ktoré vtedy davala, zostali. Nevyriesilo sa tam
ni¢. Prvym a zdsadnym zistenim, ktoré pretrvdva je to, ze personalne nie je vodarenska
spolo¢nost’ vybavena tak, ako by mala byt, ¢o sa tyka odbornych kapacit. Toto spdsobuje
vela dalSich problémov. Vodarenstvo je jeden samostatny sektor, ktory je prirodzeny
monopol a aj zostane prirodzeny monopol a preto je tento sektor aj regulovany. To znamena,
Ze su tam povinnosti, ktoré nema Ziaden iny subjekt ako ma vodéarenska spolo¢nost’. Su to
povinnosti aj s vykazovanim, ¢i uz prijmov, vydavkov, nie je to oby¢ajné uctovnictvo. Bezny
ekonom, ked’ pride do vodarenskej spolo¢nosti, ma s tym problém. Musi to byt’ ¢lovek, ktory
sa orientuje na vodarinu. Cize ma v sebe vodarenské myslenie. MbZe sa to naudit, ale musite
mu na to poskytnut’ priestor, nejaké zaSkolenia. Ing. Bednarikové urobila vSetko, ¢o pre to
urobit’ mohla, v najlepSom vedomi, svedomi, ale chybaji tam sktisenosti. Taktiez dnes nie je
zodpovedny technicky pracovnik na trvaly pracovny pomer. To je nieCo absurdné.
Spolocnost’, ktora dodava pitni vodu, ktorda suvisi s verejnym zdravim a nemd obsadené
technické miesta. Do toho zrealizovala velky investiény projekt, z ktorého jej vyplynuli
d’alsie povinnosti. Uz pocas projektu sa malo rieSit’ persondlne obsadenie. Tam sa dokonca
zniZilo. Z toho vyplyvaji potom vSetky zistenia. Ked’ nemate technika, ktory ovlada vodarinu,
potom ani ekondom nevie, ¢o ma robit. Toto tu absentuje. Zisteni je vela, s uvedené
v materidloch. Pri kaZzdom kritickom zisteni si navrhnuté opatrenia. Spolo¢nost’ si dnes
vyzaduje krizovy manazment. Z tohto vSetko vyplyva. Ked sa robi novy cenovy navrh,
Specidlne voda, treba povedat’ regulatorovi, preo zvySujete. V ktorej polozke sa ¢o udialo.
Ked’ nie su riadne interpretované udaje, neviete o spravit. Vodarenska spolo¢nost’ predlozila
navrhy, ale musela ich stiahnut'. Regulator Vas nebude ucit’. Prvy krok, ktory zacala robit’
S Ing. Bednarikovou je, Ze zacali hl’'adat’ redlne idaje na zéklade ktorych by sa vodné a sto¢né
vypocitalo. Spravili rekonstrukciu vstupnych tdajov za rok 2019. Na zéklade tychto udajov
Ing. Solar spracoval cenovy model. Zobral naklady len tie, ktoré pripasta regulator. Je vel'mi
prisny. Voda vysla okolo 1,00 € aked sa k tomu pripocitalo sto¢né, 2,50 € bez DPH.
Vyskocilo to preto, lebo ked’ sa do niecCoho investuje vo vodarenstve a je tam velky majetok,
tak sa majetok a suvisiace ndklady rozpocitaju na md, ktoré sa fakturuju. Oblast, v ktorej ten
projekt funguije, je z hladiska poétu obyvatelov mensia, tak vychadza velky podiel na m®.
Keby sa rovnaky projekt spravil niekde napr. v TVK, ktory urobil podobny projekt, pocet
pripojenych bol vyssi. Vzhl'adom na to, Ze mé pod sebou vacsi region, tak sa to vypocita na
vacsi pocet m3. Problém RVS-ky spo¢iva aj v tom, Ze toto ,,stisto*, bolo pre tiu velké. Podet
m? je malo. Hospodarenie RVS-ky bude tymto dlhodobo trpiet, pokial' nepride k zvyseniu
ceny. V pripade, Ze sa pokazia Gerpadla. Je vel'mi délezité, aby sa to riesilo ¢im skor. Dalsi
vel’ky problém je, ze projekt, ktory realizovala, nie je v ramci evidenénych postupov vedeny
v zmysle zmluvy. Spoloénost je povinna to viest’ tak, aby to bolo identifikovatelné. Ze to
patri k tomu projektu. Musi vytvarat bazu udajov, z ktorych sa daju vypoditat’ prijmy
a vydavky projektu. Na zaklade toho sa znovu vyhodnoti 0 5 rokov, ¢i bola dotacia spravne
vypocitana. To, ze spolo¢nost dotacie dostala, neznamena, Ze im zostane. Vodarenska
spolo¢nost’ si 5 rokov vytvara bazu prijmov a vydavkov, na zaklade ktorych bude za 5 rokov
vyhodnotena opitovne dotacia. Takto je to so vSetkymi projektami. Je dolezité, aby to 5 rokov
bolo robené spravne, aby sa priebezne vedelo povedat, ¢i vyska dotacie nie je ohrozena tak,
ako bola poskytnuta. Zaroven je vel'mi dblezité to, ze zmluva hovori, Ze subjekt to musi viest’
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v zmysle toho, ¢o je napisané v zmluve 0 poskytnuti nenavratného finan¢ného prispevku.
Povinnosti viest systém evidencie v zmysle tejto zmluvy. Poskytovatel - Ministerstvo
zivotného prostredia, moéze toto vyhodnotit ako zavazné porusenie zmluvy. Zavazné
poruSenie zmluvy znamenaji korekcie. V pripade, Ze by boli len 10 % zo 40 000 000 €...
Mesto NemsSova sa zaviazalo, ze to bude tiez vykryvat ako ostatni. Podla jej nazoru,
spolo¢nost’ nie je dobre vedena a to je podstatné. Dodala, ze primator mesta uvazoval ako sa
dostat’ z tejto situacie. Preto bol spracovany stru¢ny material, kde st navrhnuté riesSenia.
Jedinym komplexnym rieSenim je krizovy manazment vodarenskej spolo¢nosti. Nevie, ako by
sa to podarilo. Vie, po debatich s primatorom mesta a S prednostom tradu, Ze spolo¢nici nie
su k tomuto nachylny; k akejkol'vek konstruktivnej zmene. Mysli si, Ze to nie je dobre. Aj ked’
sa to bude riesit’ inym spdsobom, napr. vynat’ vodu zo spolo¢nosti a spravovat’ ju mimo
vodarenskej spolocnosti, tak stale hrozi korekcia, lebo to nie je spravne vedené. Vel'mi t'azko
sa da majetok, ktory spada pod sto¢né, vytiahnut. Treba vytvorit’ tlak na spolo¢nikov, aby tam
zatal byt’ poriadok a spolocnost’ bola vedena tak, ako ma byt’. Dalsie rieSenia st mozné pre
vodu, ktori by si mesto rieSilo vo vlastnej rézii. Moznosti je niekolko. Keby sa majetok
zobral a dal do novej spolo¢nosti, tam je problém. Je stile vypadok financnej spravy. Je
povinnost’ majetok precenit’, ked’ sa vklada do novej obchodnej spolo¢nosti. Nasledne sa plati
dan. Snaha asociacie vodarenskej spolo¢nosti je vyklad MF SR zmenit. V zédkone o obecnom
zriadeni je povinnost obce riesit zasobovanie vodou. Toto rieSenie je v kratkom horizonte
problematické. Druhé rieSenie: prevadzkovanie vodovodov mimo RVSVV je, Ze by musela
byt vypisana sut'az, pretoze mesto je verejny obstaravatel. Teoreticky by mohla vyhrat TVK
alebo povazska spolocnost’. Tretim rieSenim je, Ze mesto v rdmci svojich Struktur; robia tak aj
iné mestd, napr. Brezno, Hnist'a. Mesto sa prihlasi ako regulovany subjekt, prihlasi sa na
MZP ako subjekt vodarensky. Musel by byt &lovek s licenciou, fakturovalo by sa vodné,
ktoré by sa vyberalo a mesto by aj rozhodovalo o obnove vodarenského majetku. Stale vSak
zostava otazka, c¢o skanalizdciou. Majetok je momentdlne na 5 rokov zablokovany.
S novovybudovanym majetkom sa hybat’ neda. Mesto ma svoju kanalizaciu, ale muselo by
platit RVSVV za C(istenie. Toto by bolo problematické. Hospodarenie vodarenskej
spoloc¢nosti by iSlo do totalnej straty. Hrozila by nutena sprava. Primator mesta vysvetlil, Ze
ked’ spolo¢nost’ dostala nenavratnii finanént vypomoc, tak ten, kto ju poskytol, si stanovil
podmienky do budicna, na ¢o t4 nenavratnd financna vypomoc sluzi. Vodarensku spolocnost’
MZP zaviazalo v ramci projektu, aby sme do budicna, ked’ sa zrealizuje odkanalizovanie, aby
spolo¢nost” hospodarila efektivne a ucelne. Minimélne 5 rokov bude spolo¢nost’ monitorovana
¢i robi vSetko pre to, aby hospodarne, efektivne a ucelne podnikala. Znamena to, ze vSetky
moznosti, ktoré ma moznost’ vyuzit’ na to, aby vysledok hospodarenia bol plusovy, aby nebola
spoloCnost’ stratovd. Znamena to, ze ked mame moZnost’ zvysit' vodné a stocné na vyssiu
cenu ako je teraz, tak sme povinni to urobit. Ak to neurobime, tak vystane otazka, preco sa 5
rokov neupravovalo vodné a stocné ? Mohli byt’ vyssie prijmy. Toto sa moze stat’, ked’ze ma
mesto NemSova problém presved¢it’ ostatnych spolo¢nikov, aby sa zvysilo hlavne sto¢né. Pri
prvom monitorovani sa ndm to moéze vratit, akym spdsobom vodarenska spoloc¢nost
hospodarila. Dalgia je otizka Gétovania ainych efektivnych nastrojov. Primator mesta
odovzdal slovo poslancovi MUDr. Danovi. MUDr. Peter Daiio uviedol, Ze bol na rokovani
MsZ, ked Ing. Klienertova predstavila svoje stanovisko k projektu pred 4 rokmi. K jej
pripomienke, ku zmene hlasovacich prav vo vodarenskej spolo¢nosti jej na oboznamenie
povedal, ze keby k tej zmene nebolo doslo, tak projekt by bol zastaveny. Projekt by nebol
presiel, pretoZze ani Hornd Suca ani Dolnd Suca by do toho ne$la za tychto podmienok
rozhodovacich prav, ako boli nastavené v tom case a mestu NemSova by zostala Cisticka
odpadovych vod, ktora bola v havarijnom stave a potrebovala by 7 — 8 000 000 € na
revitalizaciu. Ako poslanci museli ustapit, zahlasovat’ za to len kvoli tomu, aby projekt bol
odblokovany. Informoval sa, Ze po vynati vodovodov, dodavky vody z RVSVV, ¢i je toto
mozné urobit’ po dobu platnosti projektu? To je velI'mi vazny zasah do Struktiry RVSVV a ma
informacie, ze pocas doby platnosti projektu by sa takéto zmeny nemali robit’. To bola jedna
z podmienok projektu, Zze vlastnicka Struktira sa nebude menit’ po dobu platnosti projektu.
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Ing. Kleinertova uviedla, ze MUDr. Dano ma pravdu. Naozaj projekt bol zablokovany.
Nebol by sa zrealizoval nebyt toho, Ze mesto NemsSova ustupi. To bolo jednoznacné.
Nast’astie doslo k tomu, ¢o odporacala, ze mesto Nemsova si mé ponechat’ pravo veta. To
bolo zachované. MoZzno sa malo viac ziadat’ z hl'adiska riadiacich prav, mozno aj teraz by sa
dalo upravit. De facto riadenie spolocnosti nie je. Momentdlne sa s tym neda pohnut.
Spolo¢nost’ bude krachovat. Spolo¢nost’ sa d4 dat’ do poriadku. Bolo to dolezité pre
mikroregion, pretoze bez tohto by sa nevedel rozvijat’. Vynatie majetku zo spolo¢nosti je tlak
na spolo¢nikov. Iné nevieme urobit’. Prevadzkujete na§ majetok a to nie je ni¢ iné, len tlak na
spolo¢nikov. Najjednoduchsie pre mesto je to nechat v RVSVV, a tam spravit’ poriadok. Toto
by malo nastat. K efektivnemu hospodareniu uviedla, Ze plati to, Ze mesto ma uplatnit
pravidlo, ze znecist'ovatel’ plati. Znamena to, Ze sto¢né sa musi zdvihnit. Mozno to neprejde
na prvy krat. Regulator v zmysle vyhlasky zistuje, ¢i je z hladiska socialnej dostupnosti
nizky. Mozno povoli o 3 %. Zistuju sa prijmy domacnosti a na zaklade nich sa cena povoluje.
Je to uz nejaké planovanie. Teraz je cena, ktord bola stanovend v r. 2010. Takto to nemdze
fungovat. Rastla minimalna mzda, ceny energii. Cena vodného a sto¢ného je neudrzatel'na.
Vo vodovodoch st pomerne vysoké straty vody v sieti. Je potrebné zacat’ obnovovat’ majetok,
Specidlne majetok mesta Nemsova. Ked’ sa odstrania straty, méze to vyznamne ovplyvnit. Na
to potrebujete zdroj. Jedinym zdrojom je vodné. Vodné sa musi upravit’. Drzia Vas spoloé¢nici,
lebo ako mestské zastupitel'stvo ste s tym stotozneni, ale zablokuji to spolocnici. Lebo
V pripade podania cenového navrhu, musi byt odstthlaseny organmi spolo¢nosti. Oni to vSak
neodsthlasia. K platnosti projektu uviedla, Ze je to problém, z trvania zmluvy o poskytnuti
nendvratné¢ho financného prispevku, trva, pokial’ neskon¢i po uplynuti 5 rokov. Teraz uplynul
1 rok. Musi byt prva monitorovacia sprava. Je dolezité, aké udaje tam buda. Po $tyroch
rokoch sa stym da nieco robit. Vodovody riesit mozete. Tam dotacia poskytnuta nebola.
Podobne aj na stari kanalizdciu. Primator mesta odovzdal slovo poslancovi Janovi
GabriSovi. Jan Gabri§ reagoval, Ze napocet stocného sa robil z udajov r. 2019. Keby sa
napojilo 85 % obyvatel'ov tak, ako bola podmienka 5 rokov, ¢i bude vodarenska spolo¢nost’
schopna fungovat. Dalej odporudil, aby bolo takéto stretnutie s Ing. Kleinertovou a so
spolo¢nikmi vodarenskej spolo¢nosti. Aby aj im podrobne vysvetlila situaciu a vypoculi si
argumenty od nezavislého cloveka. Ing. Solar uviedol, Ze pri prepocte sto¢ného uvazovali
s navysenim objemu z terajsim 540 000 m® na 590 000 m®. Vtedy vychadza cena stoéného
2,40 — 2,50 €/ m® podla majetku, ktory sa berie do uvahy. S nejakym navysenim poditali.
Dodala, Ze pripojitel'nost’, si mysli, Ze by nebola dvojndsobni. Gro ceny tvori samotna
investicia, odpisy majetku atiez prevadzka kanalizacnej siete. Je potrebné vyhladovo si
finan¢né prostriedky zhromazd'ovat’, aby sa dalo v buducnosti opravovat, obnovovat. Aby
bolo uSetrené na opravy. Ing. Kleinertova reagovala, Ze zo skusenosti z inych projektov vie,
ze odchadzaju technologie po 5 rokoch. Dnes to nie je bezné Cerpadlo, dnes to je Cerpadlo
s &idlami. Je to automatizovany technicky prvok. Kazia sa po 5 — 6 rokoch. Specialne sa
musia robit’ na cCistiarne odpadovych vod. Zastupca primatora uviedol, ze majetok sa
nebude kazit’ po 5 rokoch ale ovela skér. Minuly rok sa pokazili frekvencné 1uce na Cerpacej
stanici, ktoré¢ su rddovo 100-ky €. Mame problém s Cerpadlami na preCerpavacej stanici
v Skalke nad Vahom. Cerpadla v takejto prevadzke nevydrzia 5 rokov. Hodnota ¢erpadla je
cca 1000 €, velké Cerpadla cca 10 - 15000 €. Kedysi ¢erpadla vydrzali dlhsie a boli
lacnejsie. Dnes to tak nie je. Obnova elektromotorov pride skor ako o 5 rokov. Ing. Tomas
Prno reagoval, ze ked’ ¢ital spravu, zostal zhrozeny. Je smutny, v akom je to stave a je rad, ze
to niekto dal spracovat’. RVSVV neriesi MsZ prvykrat. Viaceri poslanci avizovali a apelovali,
ze je to hranie sa na vodarensku spolo¢nost. Od zaciatku vodarenskej spoloCnosti je mesto
pod tlakom menSich hracov, ktori znemoznuji fungovanie celej spolo¢nosti. Podl'a jeho
nazoru by tuto situdciu mal riesit’ pravnik, ktory podd ozndmenie, aby sa zacalo nieco riesit.
Z jeho pohl'adu toto nie je normalne. D4 si na to velky pozor a argument: ,lebo spolo¢nik
nedovolil, nebude brat’ ako argument. Toto sa Vv biznise nerobi. Myslienku silnejSicho,
zakonného rieSenia podpori. Veri, Ze ho ostatni poslanci podporia. Spolo¢nost dobre
nefunguje od zadiatku. Zivotnost’ technickych zariadeni dochadza po 5 rokoch. Kde
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spolocnost’ zoberie na opravy peniaze? Osobne za toto nezahlasuje, aby financie isli
Z rozpoctu. Nerozumie tomu, nefungovanie je od zaciatku. VSetky prace sa robia ako
subdodavky, spolo¢nost nema mechanizmy, naradie a vobec nie Cloveka. Je to velky
problém, nerozumie tomu. Primator mesta uviedol, ze vodarenska spolo¢nost’ neplati
splatky averu mesacne vo vyske 14 000 € od marca t. r. Novozriadend dozorna rada vyzvala
vedenie spolo¢nosti, aby doplnila stav zamestnancov na miesta, ktoré nie su obsadené. Ked’
uz teraz ich na Cisticke nezamestndme, maé ich byt 8, teraz ich je 5, tak je to tragické. Staci,
aby sa stal uraz alebo vytecie voda, taka, ktord nemé vytiect do Vahu, tak sme skoncili.
Dodal, ze si vazi to, co povedal poslanec Ing. Prno, ze to podpori. Ked bude najblizsie Valné
zhromazdenie, pozve vsetkych poslancov, pretoze mame v spolocenskej zmluve uvedené, ze
kazdy spolo¢nik si moze priviezt' na rokovanie odbornika. Uvidia, ako rokovanie prebieha.
Je to bohuzial tragédia s 36 % hlasovacich prav. K vyjadreniu poslanca MUDr. Danu uviedol,
ze v r. 2016 bolo mesto k tomuto dotlacené. Vtedy by nechcel byt v pozicii poslancov, bolo
to vel'mi tazké a bolo to vtedy odprezentované spdsobom, Ze bud’ do toho pdjdete, alebo
budete zodpovedat’ za to, Ze tento projekt cely padol. Takymto sposobom sa vydierala
NemsSova aj vtedy, ked tam bol konatel'om zéstupca. Toto podpis a ak to nepodpises, Ty
budes zodpovedny, ze vodarenska spolo¢nost sa dostala do krizy. Kolkokrat to boli
nevyhodné veci. Jan Gabri$ sa informoval, Ze ako pokrocilo odstrafiovanie pokolauda¢nych
zavad. Ci su stale natoky vody ked prsalo. Preto sa Gerpadla opotrebovavaju viac, ako je
potrebné. Zastupca primatora uviedol, ze toto riesi starosta obce Horna Suca. Boli tu aj
zastupcovia firmy Strabag, argumentuji tym, ze nie si odvodnené komunikacie. Nie su
odvodnovacie zl'aby popri ceste. Ing. Toma$§ Prno reagoval, ze bolo spominané, ze je
zavazok od obci povinnost’ napojit’ sa do urcitého terminu, do 5 rokov. Informoval sa, ¢i je
moznost' na toto pritla¢it. Ing. Kleinertova odpovedala, Ze projekt bezi 2-y rok.
Napojitel'nost’ by mala byt' 85 %. Dodala, Ze uz teraz je v zdkone o verejnych vodovodoch
a kanalizaciach povinnost’ pripojit’ sa, pokial’ to nespdsobuje neprimerané naklady alebo
technicky je to nemozné. V tychto pripadoch sa pripojit’ oban nemusi. Zakon plati uz teraz.
Primator mesta reagoval, Ze pokial’ sa ob¢an nepripoji, je sankcionovany? Ing. Kleinertova
odpovedala, ze toto sa nesankcionuje. Ing. Tomas Prno reagoval, Ze pokial’ zakon neumozni
vymoZzenie sankcie, ni¢ to neriesi. Zastupca primatora dodal, Ze ob¢an musi zdokladovat’
ako likviduje splasky. Primator mesta uviedol, Ze od r. 2022 by mala byt moznost’ sankcie
udel'ovat’. Mali by to rieSit’ samospravy cez VZN. Ing. Kleinertova uviedla, ze toto je jediné
vychodisko. V ramci tohto zakona je jednoduchy spdsob, nechape, preco to uz davno nebolo
urobené. Spomenula dokument mesta Nitra z r. 1926, kedy obcan platil tzv. environmentalnu
dan za to, Ze produkuje odpadové vody cca 30 €.

Z rokovania MsZ odisiel poslanec MUDr. Peter Datio. Poéet pritomnych poslancov je 10.
Ing. Bednarikova sa vyjadrila k URSO-u, Ze aj vacsie vodarenské spolo¢nosti napr. TVK ma
vyhradne 1 zamestnankynu, ktora robi na 100 % -na pracovnt napli len URSO. Nase stavy st
skuto¢ne poddimenzované. K realizacii projektu uviedla, Ze v TVK pracoval tim 5 — 7 Tudi.
Unéas to robil 1,5 cloveka. Objem finanénych prostriedkov bol porovnatelny. Ing.
Kleinertova uviedla, Ze je vel'mi dolezité mat’ tim I'udi technicky aj ekonomicky. BohuZial,
nestalo sa to. Vsetko spolu suvisi. Problémy st preto, lebo chybaji odborné kapacity. Z toho
sa vynoria rozne problémy. Ing. Bednarikova oznamila, Ze od 1.9. vodarenska spolocnost’
zamestnala veduceho. Primator mesta dodal, ze nova pracovna sila sa bude musiet’ do toho
uviest’, potrva to. V kancelarii st 2 zamestnankyne. Ing. Tomas Prno poZiadal vedenie
mesta, pripadne RVSVV, aby v kratkom Case predstavili ozdravny zadchranny program, ak by
sa dalo. 14 rokov je predkladany material mestskému zastupitel'stvu ako je vSetko relativne
V pohode, ale ni¢ sa nedeje. Zrazu pride material, kde podl'a neho by mal byt niekto trestne
stihany za to, Ze spolo¢nost’ sa dostala do takéhoto stavu. Poziadal zodpovedného ¢loveka,
ktory je konatel'om a bude zodpovedny za to, aby sa to rozbehlo. Bude mat’ terminy a niekto
ho bude kontrolovat. Primator mesta uviedol, Ze od aprila do juna t. r. sa niektoré veci
uznesenim podarilo prijat’. Zaviazali vedenie spolo¢nosti na kroky; napojitenost’. Konatelia
su toto schopni zabezpecit'. Taktiez bolo prerokované prijatie zamestnancov, to sa nepodarilo.
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Viacsina terminov je do 31.12.2020. Potom nastane ,,vyuctovanie®. PoCkame, aké budu
vysledky. Preslapujeme na jednom mieste. Najvacsi nazorovy rozdiel je medzi rozhodujacimi
konatel'mi. Uviedol, Ze ked poukaze na problémy, ktoré treba vyriesit, odpoved je ta, ze
,.,nejako to len bude*. Ked’ sa opyta ako, odpoved’ je: ,,nejako to bude®. Takto ,,nejako* boli aj
Sluzby obce Horna Suca a skoncila takym spdsobom, Ze maju zaloZzenti spolo¢nost’. V krachu.
Dodal, ze je pripraveny navrh na uznesenie: berie na vedomie, ale je potrebné rozhodnut’, ¢o
s tym d’alej. Ci v spoloénosti zostaneme, alebo je moznost, Ze si vytvorime nova spoloénost’,
alebo moznost, Zze budeme hl'adat’ nového spravcu. Dodal, Ze poslanci na rozhodnutie
potrebuju ¢as. Na najblizsej porade vedenia mesta by sa toto prerokovalo a rozhodlo by sa, na
ktorom rokovani MsZ by toto bolo zaradené do programu aj s navrhmi. Ing. Tomas Prno
reagoval, aby bol material poriadne pripraveny. Radsej rozhodnit' neskoér, ale dobre. Jan
Gabris navrhol stretnutie spolo¢nikov s Ing. Kleinertovou, kde by vysvetlila vaznost’ situacie.
Primator mesta dodal, Ze toto mdze navrhntt, ak bude Ing. Kleinertova suhlasit. Moze sa
stat’, Ze stretnutie odmietnu. Ing. Kleinertova poznamenala, ze niektoré veci spoloénikom na
poslednom valnom zhromazdeni po teleféne — na hlasity odposluch, na stretnuti vysvetlila.
Priméator mesta dodal, Ze rieSenie tam je. Keby sa vyvodili dosledky, odniesla by to samotna
spolo¢nost’. Ing. Tomas Prno reagoval, ze na jednej strane niekto bude za to zodpovedny; ale
to su ozdravné rezy. Jan Gabri§ poznamenal, Ze treba byt opatrny, aby sa nemusela vracat’
dotacia. Primator mesta ktomuto bodu uzavrel diskusiu. Podakoval obom
spolupracovnikom spolo¢nosti Larive za ucast’ a za vysvetlenie ich zisteni spolu s ndvrhmi.
Dodal, Ze si vazi, ¢o pre nas urobili a do budicna budeme nad’alej spolupracovat, aby nam
pomohli, aby sme sa pohli dalej. Aby sme zachranili cely systém distribucie vody
a odvadzanie odpadovej vody na naSom uzemi. Ing. Kleinertova pod’akovala za pozvanie, za
pozornost’ a prisltbila, Ze vel'mi radi v buducnosti pridu do NemsSovej, ked’ bude treba. Zacali
pred 4 rokmi, st v Obraze. Popriala ispechy v rokovani a dodala, Ze veri, Ze sa to da poriadku.
Nasledne Ing. Kleinertova a Ing. Solar z rokovania MsZ odisli. Primator mesta poZiadal
navrhovii komisiu o predlozenia navrhu uznesenia. Ing. Rastislav Guga precital navrh
uznesenia. O navrhu dal nasledne primator mesta hlasovat’.

Hlasovanie: ANO: 10; NIE: 0; ZDRZALI SA: 0

Primator mesta konstatoval, Ze MsZ Nems$ova zobralo na vedomie vysledky analyzy
hospodarenia RVSVYV, s.r.o. v siivislosti s naivrhom na upravu ceny vodného a sto¢ného.
Material je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 3 tejto zapisnice.

5. Stanovenie podmienok odpredaja pri pozemkoch IBV Pod horou, KI'a¢ové

Prednosta tiradu uviedol, Ze mesto NemsSova z jednych svojich investi¢nych projektov ma
projekt individualnej bytovej vystavby Pod horou v m. ¢. KI'i¢ové. Jedna sa o projekt kedy
mesto nahradza developera a pripravilo Cast’ Gizemia tak, aby si obyvatelia mohli pozemky
zakupit’ na IBV ako stavebné pozemky. Mesto plni tento ciel’ ako ciel’ rozvoja mesta. Nejedna
sa 0 ziskovu alebo o podnikatel'skil ¢innost. Mesto vd’aka tveru od SPF tohto roku v juni
zaktpilo pozemky v celkovej vymere 42 656 m2. Mesto investovalo do projektovej
dokumentacie a do dokumentacie stivisiacej s pripravou tohto izemia. Najmi s pozemkovymi
upravami. Pozemky su dnes rozparcelované s tym, ze je tu navrhnutd infrastruktira: voda,
elektrika, plyn, kanalizacia, internet, komunikacie, chodniky a dazd’ova kanalizacia. Tychto
61 pozemkov je projekéne pripravenych. Dalsie kroky budi, Ze mesto vysutazilo zhotovitel'a
na stavebné prace, inZinierskych sieti. Projekt stanovil predpokladanti cenu ndkladov na sumu
cca 1 700 000 €. Pocas sutaze doslo k niekol’kym zmenam a predpokladana cena stavebnych
prac je cca 1900 000 €. Vysledkom verejného obstaravania je zmluva s firmou Colas na
sumu 1 258 578,32 € na zhotovenie diela. Bude viac etap. V prvej etape, ak pocasie dovoli,
a budu pravoplatné vsetky povolenia, ktoré eSte chybaju, zacalo by sa tento rok. Jedna sa
0 hlboké siete, kanal, voda, plyn, neskor elektrika NN, a prva vrstva komunikacii. Mesto sa
rozhodlo, ze predtym, neZ pusti stavebnikov do tejto oblasti, musi urobit’ tieto siete, ktoré
musime chranit’ a zakryt. Urobia sa komunikacie bez chodnikov. Ak bude celé uzemie
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v takom stave, ze bude dokoncena cestnd komunikdcia vratane cestnych obrubnikov.
Obrubniky boli preprojektované, budu lezaté. Znamena to, ze vstup do svojho dvora si moze
stavebnik urc¢it’ na l'ubovol'nom mieste. Po tejto prvej etape bude dovolené zaujemcom stavat’.
Po ur¢itom obdobi, do cca 2 rokov, ked’ bude mat’ kazdy postavené, mesto dorobi vrchny kryt
komunikdcie a chodniky. Buduci stavebnici sa dostanti k pozemku od velkosti 638 — 1057 m?
S tym, ze na pozemku budi mat’ vytstené vSetky inzinierske siete, ktoré boli spomenuté. Po
postaveni rodinného domu sa pripoji vlastnik na jestvujice siete veduce na pozemok. Ked'ze
sa jedna o rozvoj mesta, mesto planuje tieto pozemky predavat’ v zmysle zédkona ¢. 138/1991
Zb., § 9a ods. 8 pism. e) ako pripad hodny osobitného zretel'a v prospech obanov mesta.
Zmluva bude obsahovat’ podmienky. Pozemok si bude moct’ kupit’ obyvatel’ mesta NemsSova,
Vv pripade manzelov, jeden z manzelov s trvalym pobytom v meste Nemsova. Vsetky pozemky
sa budu predavat vyhradne za ucCelom stavby rodinnych domov. Nie na podnikatel'sk
¢innost, nie firmam, nie developerom. To je zamysel, aby sa obcania dostali k pozemkom za
vyhodnu cenu. KedZe st pozemky odkupené z SPF, je zavalend tarcha prdvo predaja
v prospech SPF. Toto pravo bude zo vSetkych pozemkov vymazané po skolaudovani
inZinierskych sieti. Po prvej vrstve ciest. Je to poistka Statu, aby na tomto mieste nebola
postavena priemyselna zona. Zakladné podmienky, ktoré budi s jednotlivymi kupujicimi
urobené, si napr., Ze mesto bude trvat’ na tom, aby vystavba prebehla ¢o najskor, aby
pozemky nestali 'adom. Kazdy bude musiet’ ziskat' stavebné povolenie do 2 rokov od
uzatvorenia kupnej zmluvy a dokoncit' vystavbu asponn do S$tadia rozostavanosti stavby
sposobilej na zapis do katastra nehnutel'nosti. Zmluva znemozni predaj tretej osobe, ak to
nebude v priamom rade, t. z., otec mdze predat’ synovi. TaktieZ nebude mozné uskladnovat’
stavebny material, kym neukonc¢ime druhu etapu. Z toho dovodu, Ze jednou z veci je dazdova
kanalizacia, na Ktora sa robil hydrogeologicky prieskum. Tato bude vyustena do vsakov
a vsaky by upchala kazda technika, resp. poSkodila. Preto budeme realizovat” prva vrstvu
vozovky a to tak, ze vsaky buda zatial’ prekryté. Dodato¢ne budu vyfrézované. Nasledne na
to, ked’ ochrdnime dazd’ovi kanalizaciu, az potom dovolime vystavbu na jednotlivych
pozemkoch, dovoz materialu a moze sa tam otacat’ tazka technika. Projekt je navrhnuty tak,
ze ked’ bude prva vrstva komunikacie a lezaté obrubniky, mali by zvladnut' jazdu beznej
tazkej 8 tonovej techniky, ak neddjde k ota¢aniu na obrubniku, ¢o sa mozZe stat. V pripade,
ked’ bude dokoncena druha etapa a niekto bude d’alej nieCo stavat’, bude to v zmluve, nieco
poskodi, bude povinny toto uhradit. Dnes je predloZeny navrh uznesenia, ktorym tento
majetok bude ureny ako prebytocny, bude sa rozhodovat’ o zamere predat’ majetok a taktiez
ktpna cena pozemku. Mestsky trad stanovil cenu tak, ze sa spocitali zhruba vSetky naklady,
ktor¢ uz boli vynalozené, budu vynalozené, ktoré st zazmluvnené, resp. ktoré su
predpokladané, plus vyvolané investicie. Zdkladom je kupa pozemkov, kde sa zaplatilo SPF
sumu 1 037 000 €. Druha najvacsia polozka je samotna realizacia stavby vo vyske 1 258 000
€. K tejto stavbe politame srezervou 10 %. Dalej naklady, dodnes uz zaplatené. Je to
vypracovanie roznej projektovej dokumentacie vSetkych sieti, inZiniering, samostatné
projekty, kanalizacia, voda, elektrina, ro6zne poplatky za spracovanie uveru, ktory sme ziskali.
Predpokladdme uroky z tohto tiveru do nakladov. Dalej naklady na vyty&ovanie sieti, ktoré
prebehne pocas druhej etapy, bude skutoéné zameranie, atd’. Dalej za vypracovanie kipnych
zmluv, spravne poplatky, kolky atd’. Velka poloZka bude vynatie z pddneho fondu, kde méame
odhad cca 100 000 €. Bude na roznych miestach, je pod cestou podl'a bonity pddy. Dnes bude
ukonceny posudok, kedy bude Zivotnym prostredim vytycend bonita pddy. Po spocitani tychto
vydajov dostaneme sa k sume 2 600 000 €, o je hodnota vSetkych pozemkov a pripravenost’,
ktort planujeme. Mo6Ze sa nieo objavit, na to sliZi rezerva a nie€o sa aj realizovat’ nebude
a nieco bude lacnejsie. O com prednosta tradu pochybuje. Mesto navrhlo uréitd sumu, ktora
po prepoéte vychadza 61,18 € apo zaokrihleni 62 €/m?> Tento navrh bol predlozeny
v pondelok na finan¢nej komisii, stanovisko predlozi predseda komisie. Primator mesta
k tomuto bodu otvoril diskusiu. Ing. Rastislav Guga uviedol, Ze na finanénej komisii toto
podrobne prerokovali aj spolu s obéanmi m. ¢. KI'aicové. Niektori boli za pdvodne navrhovanu
sumu vo vyske 61,18 €, ale viaceri ¢lenovia komisie navrhovali, aby sa vytvorila urcita
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rezerva. Naozaj je to velka investicia a nikto nevie ako to presne dopadne a aby potom mesto
nemuselo z rozpoctu vyclenovat' peniaze na nieCo. Napokon sa cela finanéna komisia
jednohlasne dohodla, Ze odporu¢i MsZ schvélit' cenu 65 €/ m?, ¢o je 3,80 €/ m? rezerva. Po
zratani celej vymery 42 656 m?, urobi to rezervu cca 162 000 €. Z jeho osobného pohladu, ak
by financie zostali, mézu sa ucelovo pouzit’ v danej Stvrti na detské ihrisko alebo opravit
chodniky a podobne. Finanéna komisia odporic¢a cenu 65 €/ m?. Zastupca primatora mesta
s navrhom finan¢nej komisie nesthlasil. Na tento projekt sa ¢akd 18 rokov. Ideme robit
rezervu z rezervy ? Mame tam 10 % rezervu. Co este ¢akame? O o nam ide? 125000 €
ideme robit’ na zelenej luke, kde mame vytycené vsetky siete. Nebudeme prekladat’ vodovod,
nemame tam podzemné jaskyne. Dodal, ze si mysli, ze 125 000 € je absolutne dostacujuce
stym, 7e by tam zostalo 3,80 €/ m? abudeme to pouzivat niekde inde, s tym absolfitne
nesuhlasi. Doteraz tu bolo zvykom, Ze l'udia si stavali domy, kde chceli a ¢akali od mesta, ze
im mesto vSetko spravi tak, ako sa to deje aj teraz v urcitych lokalitach ¢i v NemsSovej, ¢i v
d’al$ich mestskych c¢astiach. Tu idd podl'a jeho znalosti stavat’ va¢Sinou mladé rodiny, ktoré
pozeraji na kazdé euro a do centa si zaplatia vSetko. Dodal, ze si mysli, ze je to vSetko
viackrat spocitané, cena je vysutazend a navySena o 10 %, ktoré je uz v cene 61,18 € tak, ako
vysla. Su tam zapocitané kolky a podobne. Dodal, Ze z jeho strany je to nepripustné, aby bola
cena 65 €/ m2. Navrhol cenu, ktort vypocitalo stavebné oddelenie s prednostom uradu, kde
s 10 % rezervou je cena 61,18 €/ m?. Akceptuje cenu 61,18 €/ m?. Ing. Tomas Prno reagoval,
7e zjeho pohladu je cena 65 €/ m? za pozemok, ktory bude mat kompletni inZiniersku
vybavenost’ v novej Stvrti, s novymi komunikdciami, s novymi pripojeniami cena, ktord je
oproti trhu ide4lna. Osobne by pod cenu 65 €/ m? nesiel. Ked’ priebezne konzultovali tito
tému aj na stavebnej komisii, bolo povedané, Ze cena 65 €/ m? je v poriadku. Mdze sa stat, Ze
sa objavi jeden archeologicky nalez pocas vystavby inzZinierskych sieti. Mysli si, Ze rezerva
3,80 € by mladym rodindm nemala sposobit’ nejaké problémy. Priemerna cena pozemku pri
cene 65 €/ m?, 800 m?, je to suma 52 000 € za pozemok. Je to cena z jeho pohl'adu primerana
k situdcii a kvalite. Osobne podpori navrh z finanénej komisie vo vyske 65 €/ m? Prednosta
tiradu doplnil, Ze sa hovorilo o cene 65 €/ m? pre obyvatel'ov mesta Nemsova. Ak by doslo
k tomu, ze vSetky pozemky sa neodpredaju, v ¢o dufa, Ze sa nestane, nastane druhé kolo
a vtedy uz by sa nemohlo takto postupovat’. Postupovalo by sa podla trhovej ceny, verejnou
obchodnou sutazou. Jam Gabri§ sa informoval na podmienky dalSicho predaja. V
materialoch v bode ¢islo 3, je nemoznost’ prevodu tretej osobe okrem pribuznych v priamom
rade po dobu 5 rokov od skolaudovania stavby. Stane sa v rodine nejaka tragédia, budt mat’
uver, nebude nikto schopny z rodiny uver splacat, bude nuteny dom mozno skor predat’.
Dodal, ze nad tymto znenim treba porozmyslat’. Sktsenosti mame. K navrhnutej cene sa
priklana k nadvrhu zastupcu primatora. Su to naSi l'udia, ktori budi potrebovat’ kazdé euro.
Nemaji penazi nazvys, dobre im to padne, ked nebudi musiet zaplatit’ nieCo naviac.
Primator mesta k podmienkam predaja dodal, Ze nie je jednoduché vypracovat také zmluvy,
aby sme zohladnili to, ¢o spomenul poslanec J. Gabri§. M6ze sa to stat. Na druhej strane
potrebujeme zabezpecit' to, aby sme eliminovali v pripade predaja pozemkov Spekulantov,
ktori buda chciet’ kupit pozemky za cenu 65 €/m? a potom budi hl'adat spdsoby ako ich
predaji za 100 — 120 €/ m?. Rozdiel medzi cenou, ktora sa navrhuje, ¢i je to 61,18 € alebo 65
€ je oproti trhu dost’ enormny a je to zaujimavy balik pre Spekulantov. Uviedol, Ze ked’ to aj
bude takymto spdsobom zafixované, nahodou sa stane odprezentovana situdcia, tak nikde nie
je napisané, ze zmluva sa ned4d zmenit. Potom by musel zvolat’ MsZ, musel by ziskat’ mandat
od poslancov MsZ. Dalo by sa to. Podmienky musia byt’ ve'mi prisne. Ma r6zne informécie,
ze Spekulanti maja zaujem o tieto pozemky. Ing. Zita Bednarikova reagovala, Ze podmienky
tam treba ponechat. V pripade, Ze sa nieCo stane, pristupovalo by sa individudlne.
Informovala sa, ¢i bude vytvoreni nejaka skupina, ktora bude toto vSetko riadit. Bude vela
starosti, bude to vel’ka stavba. Primator mesta reagoval, Ze ta skupina funguje. Tento proces
zabezpecuje primator mesta, zastupca primatora, prednosta uradu, veduca finanéného odd.
a veduca stavebného tradu. Ak ma niekto zaujem z poslancov rozsirit’ tieto rady, nema s tym
problém. Nickedy ad hoc zasadaju, veci sa rieSia za chodu. Ing. Zita Bednarikova sa d’alej
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informovala, ¢i je v tejto lokalite uvazované s detskymi ihriskami. Prednosta tiradu uviedol,
7e je tam vyclenena parcela o vymere 2 000 m? prave na takéto vyuzitie. Pocas vystavby tato
parcela bude sluzit' ako docasna skladka ornice. Ing. Rastislav Guga konstatoval, Ze na
vystavbu detského ihriska p6jdu financie z mestského rozpoc¢tu. Prednosta iradu odpovedal
kladne. Ing. Rastislav Guga pokracoval, ze napriklad na to mame ti rezervu. Ak zostane.
Informoval sa na polozku v tabulke 3 000 € uroky zuveru. Ing. Jarmila Savkova
odpovedala, Ze v ramci manazovania uveru by bolo mesto najradsej, aby sa dodrzali zdkonom
stanovené podmienky. Cast’ splatit’ ete v tomto roku, druht ast’ v budicom roku. Aby mesto
neprekroCilo povinné percentd maximalnych splatok uveru. Preto ho musime rozlozit' do
dvoch rokov. Inak by sa splatil v priebehu jedného roka. Urok je mesaéne vo vyske 200 €.
Prednosta uradu vysvetlil, Ze poslanci Gver schvalovali. Urok bol vyhodny vzhladom
k tomu, Ze sa mesto dohodlo, Ze mdze kedykol'vek splatku uveru poslat’ bez toho, aby bola
udelend nejaka sankcia. Mesto sutazilo medzi 3 bankami. Ing. Zita Bednarikova sa
informovala, Ze kedy by zacal prvy predaj. Prednosta iradu odpovedal, Ze po schvaleni ceny
by predaj mohol zacat’ do 1 mesiaca. Predaj bude pod kontrolou nezévislej notarky, oslovime
vSetkych tych, ktori si doteraz podali Ziadost' s tym, aby tieto potvrdili. Nasledne bude so
vSetkymi zaujemcami stretnutie, kazdy ziska nejaké Cislo a bude sa losovat’. Pripadne, kto
bude vylosovany, urci si parcelu. Primator mesta doplnil, Ze 1 mesiac bude sluzit’ na to, aby
sme oslovili vSetkych zaujemcov. Potom bude verejné stretnutie, kde sa pozemky budu
pridelovat’ a az buda zaujemci vylosovani a pozemky pridelené, az potom sa moze zacat
s individudlnym podpisovanim zmlav. Odpredaj jednotlivym zaujemcom bude schvalovat’
MsZ. Alfou a omegou je, aby bola odstihlasena cena, aby sme mohli zacat. Pokracoval, ze
v dovodovej sprave je cena 61,18 €. Je mu tazko zaujat’ v situécii postoj z toho dovodu, lebo
na jednej strane treba robit’ tak, aby sme ziskali ¢o najviac prostriedkov, na strane druhej by
vel'mi rdd NemsSovanom, nasim obyvatel'om, vysiel v Gstrety v tom zmysle, aby cena bola ¢o
v cenovej relacii 61 — 63 €/m2. Toto je jeho jasne zaujaty postoj, ostatné zavisi na poslancoch
MsZ. Stanislav Husar reagoval, Ze na finan¢nej komisii spominali, Zze naposledy, ako
poslanci na tito tému rozpravali na MsZ, ze cena od 65 — 70 €/ m? je normalna, pripustna.
Zvyhodiiujeme nasich ob&anov, pretoZe cenova relacia pozemkov v lokalite Kli¢ové, Ujazd,
je dvojnasobna. Na strane druhej, poslanci musia hospodarne narabat’ s majetkom mesta. My
nie sme investor, povedal zastupcovi mesta, Ze tu poOsobil ako investor, nie ako zastupca
mesta. Zastupca primatora mesta reagoval, Zze 65 €, dvojndsobok je 130 €. To su ceny
v Rusovciach, Jarovciach a v Bratislave. V Trenéine je cena 130 €/m?. Dodal, Ze treba hovorit
realisticky. Stanislav Husar reagoval, Zze cena 65 €/ m? sa mu zdd maélo. Zastupca
primatora mesta dodal, Ze ani v Nem3ovej nie si pozemky za 80 €/ m?. Stanislav Husar
dodal, ze mesto Nemsova teraz predava pozemok za 70 €/ m? ob¢anovi mesta Nem3ova.
Zastupca primatora mesta reagoval, Ze cena je vysitazend. My ideme preddvat nasim
I'udom. Jan Gabri§ podporil navrh ceny, ktorti predlozil zastupca primatora. Mesto robilo ul.
Skolskd, kde byvaju Pudia, ni¢ ich to nestoji. Podobne ul. Moravska. Nepytame financie od
I'udi. Tu si I'udia zdklad zaplatia, ale naco im sposobovat’ naviac naklady s tym, ze budeme
robit’ rezervu. Predseda finan¢nej komisie spomenul detské ihrisko. Za 3 — 4 roky mesto néjde
financie na to, aby tam vybudovalo detské ihrisko. Preco to len od tych I'udi vytiahnut.
Stanislav Husar podakoval za ul. Skolska, je to pekné dielo. Informoval sa, ¢i nebolo pér
kortin, aby sa dotiahol chodnik medzi ul. Skolskou a $tatnou $kolou. Znova sme tam, kde pri
vodarenskej spolognosti, ze nam budu chybat’ financie. Budi. Prednosta wradu k Skolskej
ulici uviedol, ze povodny projekt uvazoval len o komunikacii, potom sa dorobil chodnik. Aj
tak sa rozpocet prekrocil. Spoj, ktory sa dorobil, cca 5 m, to bol zvyskovy asfalt. Chodnik je
potrebny, ale su aj iné priority. Cena by bola cca 15 000 €. Cena sa navysit nemohla, pretoze
sme sutazili. Prekro€ili by sme ju 010 % av zmysle zdkona by sa sitaz musela zrusit.
V tomto Case bolo vytypovanych viac tsekov v meste achceme ich urobit’ tak, ako ul.
Skolsku. Nielen lepenim, ale vyfrézovanim. Eva VavruSova uviedla, Ze sa priklafia k cene 62
€/ m?. Hoc je najstarsia poslankya, je treba pomahat mladym I'ud’om. Nezarabajme. Navrhla
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cenu 62 €/ m? Upozormila, Ze exprimator p. Mindar pripravoval tieto parcely na bytovi
vystavbu. Vtedy sa robilo vynatie pody, platilo sa to. Niekde na mestskom tirade toto musi
byt. Uz sme tato parcelu pripravovali. Vyjadrenia z ministerstiev uz boli. Informovala sa
v tejto veci u Ing. Savkovej. Ing. Jarmila Savkova reagovala, ze to bola robenad parcela
v miestach, kde byva Michal VavruS. Eva VavruSova dodala, ze bolo to v §tadiu, ze SPF
bude pozemky odpredavat’ obanom. Zapisy existuju. Primator mesta reagoval, Ze toto zistia
a uviedol, ze to bolo vtedy Vv jednani. Projekt tam bol. Proces vynatia z pddneho fondu nebol
dokon¢eny. Nevynalo sa to. Branislav Kraj¢i uviedol, Ze ziadosti nevidel. Informoval sa,
kol’ko Nemsovanov podalo ziadosti a na vekovi kategoriu ziadatel'ov. Dodal, Ze je za to, aby
tam stavali mladi I'udia, aby cena bola ¢o najnizsia. Rezerva je dobre, ked’ bude. Urobit to
spravodlivo bude tazké, ale nech je to pre NemsSovanov. Stanislav Husar reagoval, ze ani
nevie o kom sa rokuje. Pre¢o nedostali zoznam zaujemcov? Primator mesta poslancovi
S. Husarovi odpovedal, ze je funkcionar, md moznost kedykol'vek prist’ na mestsky urad. Je
to k dispozicii. Neda sa tu vSetko nosit’. Stanislav Husar reagoval, Ze to mohlo byt uvedené
v dovodovej sprave. Primator mesta zopakoval poslancovi S. Husarovi, ze zoznam je
k dispozicii na mestskom trade, moze kedykol'vek prist. PovaZuje to za vynucovanie si
nie¢oho. Stanislav Husar pokracoval, ze vzdy material — vSetky informacie, poslanci
dostavali. Preto sa na to dotazuje. OspravedInil sa. Primator mesta reagoval, Ze material bol
pripravovany pred tyzdiiom. Je 83 ziadosti. Potom sa niekto prihlasi, pred 3 diiami a povie,
7e primator zavadzal. Je to Zivy proces. Aj dnes prislo 6 ziadosti. Je ich cca 90 NemSovanov.
Mysli si, Zze v zozname su l'udia, ¢o uz o pozemok nebudu mat’ zaujem. Vieme, ze niektori sa
uz odst'ahovali a postavili si domy inde. Prednosta iradu poznamenal, Ze odkedy na meste
tento projekt vznikol, ziadosti st starsie, nie len z tohto roka. Nebolo jasné, kto bude pozemky
predavat’. Ziadosti prichddzali aj na SPF, niektoré Ziadosti postipili na mesto. Niektoré boli
dvojmo. Ziadosti st niekol’ko rokov staré. Preto mesto vyzve vietkych Ziadatel'ov na to, aby
opidtovne potvrdili svoju Ziadost, ak o kupu pozemku ma zaujem. Uzavierka Ziadosti nie je.
Posledné dorucené ziadosti si od obfanov NemSovej. Primator mesta k vekovej Struktare
ziadatel'ov uviedol, Ze Ziadost' obsahuje iba meno, priezvisko, bydlisko. Vek nevieme. Ing.
Tomas Prno reagoval, Ze nevie, ¢i je podstatné mat’ zoznam l'udi. Pri takto kratkom programe
sedime dost” dlho. Navrhol primétorovi mesta dat’, ak treba, procedurdlny navrh na int cenu.
Osobne podporuje cenu 65 €/ m?. Je ochotny vysvetlit pre¢o 65 €. Navrhuje to v dobrej viere,
nerobi to so zdmerom, aby sme zarabali na ob¢anoch. Bavime s 0 rozdiele 2 400 € pri cene 65
€ a62 €. Je to jeden gauC a televizor, ktor¢ ma kazdy doma. Poziadal, aby sa pokrocilo
vV rokovani. Primator mesta uviedol, Ze v ndvrhu uznesenia mala byt uvedena suma. Ako
navrhovatel’ uviedol sumu 62 €/ m2. Poziadal poslancov, ktori majua iny navrh ako je 62 €/ m?,
aby sa prihlasili a 0 kazdom navrhu sa bude samostatne hlasovat. Ing. Rastislav Guga
poznamenal, ze navrh bol 61,18 €/ m? suma 62 €/ m? je uz navysenie. Primator mesta
reagoval, Ze cena 61,18 €/ m? je exaktna, vznikla odhadom. Za mesto bol predlozeny navrh na
finanénej komisii v sume 62 €/ m?. Aby sme boli ¢estni a presni. Ing. Tomas Prno podal
navrh na doplnenie na sumu 65 €/ m? tak, ako navrhla finanéna komisia aje uvedena aj
v zapise finan¢nej komisie. Primator mesta sa informoval, ¢i ma niekto iny navrh. Branislav
Krajéi navrhol cenu 63 €/ m?. Jan Gabris reagoval, Ze netreba ceny navrhovat’, aby nakoniec
cena bola vobec schvalena. Ing. Rastislav Guga uviedol fakty, Ze ak bude cena 65 €/ m?,
oproti cene 62 € alebo 61,18 € je to pri pozemku 630 m? pre ziadatel’a navysenie 2 400 €. Tak,
ako povedal poslanec Ing. Prno. Pri cene 63 €/ m? je to navysenie 1 100 € na 630 m?
pozemku. Ing. Tomas§ Prno navrhol pred samotnym hlasovanim 5 minatovl prestavku.
Primator mesta dal hlasovat’ o navrhu: 5 minatova prestavka.

Hlasovanie: ANO: 9; NIE: 1; ZDRZALI SA: 0

Nasledovala 5 minutova prestavka.

Po 5 minttovej prestdvke primator mesta dal hlasovat’ o prvom navrhu uznesenia o tom, ¢i
sa schval'uje predaj ako prebyto¢ny majetok. Toto je potrebné prijat’ 3/5 vacSinou vsetkych
poslancov, ¢o je minimalne 8 hlasov. Potom sa bude hlasovat o navrhu ceny. Poziadal
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navrhovl komisiu o precitanie navrhu uznesenia. Ing. Rastislav Guga precital prva cast’
navrhu uznesenia.
Hlasovanie: ANO: 10; NIE: 0; ZDRZALI SA: 0

Primator mesta konStatoval, Ze MsZ NemSova schvalilo pozemky, C KN parcelu €. 321/2
trvaly travny porast o vymere 688 m?, C KN parcelu & 321/3 trvaly travny porast
0 vymere 688 m?, C KN parcelu €& 321/27 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN
parcelu ¢. 321/28 trvaly trz’wny porast o vymere 638 m2, C KN parcelu & 321/29 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/30 trvaly travny porast o vymere
638 m?, C KN parcelu ¢&. 321/31 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu
¢. 321/32 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/33 trvaly travny
porast 0 vymere 638 m2, C KN parcelu & 321/34 trvaly travny porast o vymere 638 m?,
C KN parcelu & 321/35 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu &. 321/36
trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/37 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/38 trvaly travny porast o vymere 693 m?, C KN
parcelu & 321/39 trvaly travny porast o vymere 687 m?, C KN parcelu & 321/40 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/41 trvaly travny porast o vymere
638 m?, C KN parcelu & 321/42 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu

¢. 321/43 trvaly travny porast o vymere 638 m% C KN parcelu & 321/44 trvaly travny
porast 0 vymere 638 m?, C KN parcelu &. 321/45 trvaly travny porast o vymere 638 m?,
C KN parcelu & 321/46 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu &. 321/47
trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/48 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/49 trvaly travny porast 0 vymere 638 m?, C KN
parcelu ¢. 321/50 trvaly trz’wny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/51 trvaly
travny porast o vymere 693 m?, C KN parcelu & 321/52 trvaly travny porast o vymere
638 m?, C KN parcelu &. 321/53 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu &.
321/54 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/55 trvaly trz'lvny
porast o Vymere 638 m?, C KN parcelu &. 321/56 trvaly travny porast o Vymere 638 m?,
C KN parcelu & 321/57 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu &. 321/58
trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu ¢&. 321/59 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/60 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN
parcelu €. 321/61 trvaly trzivny porast o vymere 681 m?, C KN parcelu & 321/62 trvaly
travny porast o vymere 936 m?, C KN parcelu & 321/63 trvaly travny porast o vymere
997 m?, C KN parcelu ¢&. 321/64 trvaly travny porast o vymere 681 m?, C KN parcelu
¢ 321/65 trvaly travny porast o vymere 637 m?, C KN parcelu & 321/66 trvaly trévny
porast o Vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/67 trvaly trz’wny porast o Vymere 638 m?,
C KN parcelu ¢. 321/68 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/69
trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu 321/70 trvaly travny porast
0 vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/71 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN
parcelu & 321/72 trvaly travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/73 trvaly
travny porast o vymere 638 m?, C KN parcelu & 321/74 trvaly travny porast o vymere
693 m?, C KN parcelu & 321/75 trvaly travny porast o vymere 917 m?, C KN parcelu
¢ 321/76 trvaly travny porast o vymere 774 m?, C KN parcelu & 321/77 trvaly travny
porast o vymere 803 m?, C KN parcelu ¢ 321/78 trvaly travny porast o vymere 832 m?,
C KN parcelu & 321/79 trvaly travny porast o vymere 862 m?, C KN parcelu &. 321/80
trvaly travny porast o vymere 933 m?, C KN parcelu & 321/84 trvaly travny porast
0 vymere 1101 m?, C KN parcelu & 321/85 trvaly travny porast o vymere 840 m?, C KN
parcelu ¢. 321/86 trvaly trz’wny porast o vymere 840 m?, C KN parcelu & 321/87 trvaly
travny porast o vymere 840 m?, C KN parcelu & 321/88 trvaly travny porast o vymere
958 m?, zapisané na liste vlastnlctva ¢. 1, katastralne tizemie KPucové, obec NemSova,
okres Tren¢in ako prebytoény majetok mesta Nemsova.
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Primator mesta poziadal navrhovu komisiu o precitanie navrhu uznesenia, ktoré sa schval'uje
3/5 vacsinou vsetkych poslancov. Primator mesta dal o navrhu hlasovat. Ing. Rastislav
Guga precital navrh uznesenia.

Hlasovanie: ANO: 10; NIE: 0; ZDRZALI SA: 0

Primator mesta konstatoval, Ze MsZ NemSova schvalilo v zmysle § 9 ods. 2 pism. a)
zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov sposob prevodu
vlastnictva pozemkov uvedenych v odseku 1 tohto uznesenia podPa § 9a ods. 8 pism. e)
zakona ¢. 138/1991 Z. z. 0 majetku obci ako pripad hodny osobitného zretel’a. Odpredaj
pozemkov bude realizovany prednostne obyvatePom obce s poukazom na § 1 ods. 2
zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov.

Primator mesta poziadal navrhovu komisiu, aby prec¢itala povodny navrh uznesenia,
s pozmefiujicim nadvrhom na cenu 65 €/m?. Ing. Zita Bednarikova precitala navrh uznesenia.
Primator mesta dal 0 navrhu hlasovat’.

Hlasovanie: ANO: 6; NIE: 4; ZDRZALI SA: 0

Primator mesta konStatoval, Ze MsZ NemSova schvalilo, Ze pri odpredaji pozemkov sa
bude vychadzat’ najmé z nasledovnych zasad: pozemky sa budu predavat’ vylu¢ne za
ucelom vystavby rodinnych domov, pozemok sa bude prediavat’ max. jeden Ziadatel’ovi,
resp. ZiadatePom - manZelom, pricom do spoluvlastnictva bude mozné predat’ pozemok
len v pripade, ak aspoi jeden z manZelov bude mat’ trvaly pobyt na uzemi mesta
Nemsova v ¢ase pridelovania pozemku a podpisu kipnej zmluvy k pozemku; kipna
cena za pozemok 65,00 €/m?, pozemky sa budid predavat’ s predkupnym pravom
v prospech Slovenského pozemkového fondu, spravny poplatok za navrh na vklad budu
hradit’ kupujuci ,povinnosti kupujuceho resp. kupujucich: ziskat’ pravoplatné stavebné
povolenie najneskor do dvoch rokov od uzatvorenia kupnej zmluvy, v lehote troch rokov
od uzatvorenia kupnej zmluvy dokoncit’ vystavbu aspon do Stadia rozostavanosti stavby
sposobilej na zapis do katastra nehnutePnosti, nemoZnost’ prevodu pozemku tretej
osobe, okrem pribuznych v priamom rade po dobu pit’ rokov od skolaudovania stavby
postavenej na nadobudnutom pozemku, nemoZnost’ uskladnenia stavebného materialu
na pozemku do skoncenia druhej etapy vystavby inZinierskych sieti v lokalite IBV Pod
Horou.

Materidl je spracovany pisomne a tvori prilohu €. 4 tejto zapisnice.

6. Zaver
Primator mesta pod’akoval poslankyniam aposlancom MsZ, zamestnancom MsU,
pritomnym ob¢anom za Gcast’ a neplanované rokovanie MsZ ukonc¢il.

JUDr. Milo$§ Mojto Ing. Rudolf Kukel, PhD.
primator mesta prednosta uradu
Dia.....ccoooveriiiciics Dia.....cccoovvviiniiiens

Overovatelia:

Milan Patka, dia..........cc.ocooveieiiiiiieeeeeee e

Branislav Kraj€i, dfa........ccooovieiiiiiiiiiiiieeesee e

Zapisala: Mgr. Beata Belkova, diia 23.09.2020
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