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%')PI\)\E/;\\IDCIN odbor vystavby a bytovej politiky
Hviezdoslavova 3, 911 01, Tren&in
Cislo : OU-TN-OVBP2-2017/003467 -002/Gu V Trenéine, diia 15.2.2017
VEREJNA VYHLASKA
Vyvesena diia: ................... ZoesenidBay voesismavisis
Podpis a odtladok peciatky:

ROZHODNUTIE

Okresny trad Trenéin, odbor vystavby a bytovej politiky (dalej len "odvolaci organ"), ako
spravny organ prislu$ny podra &lanku I § 4 pism. b) bod 1 zakona &. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave
pre Uzemné plénovanie, stavebny poriadok a byvanie a 0 zmene a doplneni zakona &. 50/ 1976 Zb. o
Uzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov, v zneni
neskorSich predpisov a ust. § 118 zak. & 50/1976 Zb. 0 izemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len "stavebny zakon") v spojeni s § 9 ods. 1
aods. 14 a 15 zakona &. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej §titnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, preskimal v silade s ustanovenim § 59 ods. 1 zakona &. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (dalej len "spravny poriadok"), odvolanim,
ktoré podali

Vladimir gvits:l, Pod Héjom 960/22, 018 41 Dubnica nad Vahom,
Mgr. Marian Svitel, Pod hdjom 960/22, 018 41 Dubnica nad Vahom

(d’alej len "odvolatelia"), napadnuté rozhodnutie zo dia 28.9.2016 &. sp. OV/303/2016/1740/DL (dalej
len "prvostupriové rozhodnutie"), ktoré vydal spravny organ, Mesto Nemsovi (dalej len
"prvostupiiovy organ"). Prvostuptiovym rozhodnutim bolo nariadené odstranenie stavby:

"oplotenie"

(d’alej len "stavba") na pozemkoch registra "C" parc. & 811 a registra "E" parc. &. 78, 79/1, 81 v
katastrdlnom Gzemi Cuboréa.

Na zéklade tohto preskimania a vysledkov konania o odvolan{ sa podla § 59 ods. 3 spréavneho
poriadku

prvostupiiové rozhodnutie rusi
a
vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie.
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Odovodnenie

Prvostupiiovy orgén ako stavebny tirad vykonavajuci preneseny vykon Statnej spravy podla § 117
ods. 1 stavebného zakona vydal dfia 28.9.2016 pod &. sp. OV/303/2016/1740/DL prvostupriové
rozhodnutie, ktorym bolo Vladimirovi Svitelovi, Pod Hajom 960/22, 018 41 Dubnica nad Vihom
(d’alej len "stavebnik"), nariadené odstrdnenie stavby ,,oplotenie® na pozemku KN-E parc. &. 78, 79/ 1,
81 a KN-C parc. ¢. 811 k. 6. Duboréa.

Prvostuptiové rozhodnutie bolo odvolatelom dorudené diia 4.10.2016. Prvostupiiové rozhodnutie
obsahovalo riadne poudenie podla § 47 ods. 4 spravneho poriadku o mozZnosti podat’ proti nemu
odvolanie.

Proti prvostuptiovému rozhodnutiu podali na postova prepravu odvolatelia dfia 19.10.2016,
doruéené na prvostupiiovy organ dila 21.10.2016, t.j. v zakonom stanovene;j lehote, odvolanie.

Odvolatelia vo svojom odvolani poukazali na oddvodnenie prvostupniového rozhodnutia, v ktorom
Je uvedené, Ze predmetna parcela sa nachaddza v extravildne obce a Jej oplotenim by bol zamedzeny
pristup vlastnikov susednych pozemkov. Odvolatelia sa pytaji ako to rie¥ili doteraz. Dale;j uviedli, Ze
Ucastnici konania nenamietalj nezakonnost’ stavby, z &oho vyplyva, Ze im neprekaza, Tie uviedli, ze
mesto v minulosti scudzilo pozemok, kde uskutoénilo neopravnent stavbu a oplotenie bez povolenia.

Prvostupriovy organ upovedomil podla § 56 spravneho poriadku ostatnych u&astnikov konania 0
podanom odvolani a umoznil im k podanému odvolaniu vyjadrit sa Vv primeranej lehote 15 dni.
K odvolaniu sa v stanovenej lehote nevyjadril Ziadny z uastnikov konania.

Prvostupriovy organ o odvolani sdm nerozhodol a podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku predlozil
doruéenim diia 29.12.2016 odvolanie S0 stvisiacim spisovym materidlom odvolaciemu organu.

Podl'a § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci orgén preskima napadnuté rozhodnutie v celom
rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani. Ak su pre to
ddvody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.
Pokial je to vhodnejsie najmé z dévodov rychlosti alebo hospodarnosti, rozhodnutie zrugi a vec vrati
spravnemu organu, ktory ho vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie.

Odvolaci orgdn po obdrzani postupeného odvolania spolu so spisom pristipil k preskdmaniu
odvolanim napadnutého rozhodnutia a s nim suvisiaceho spisového materialy podla § 59 spravneho
poriadku.

Prvostuptiovy organ pri vykone $tatneho stavebného dohPadu dija 10.12.2015 zistil, ze stavba,
bola uskutognend bez stavebného povolenia. Podl'a ustanovenia § 18 ods. 2 druh4 veta Spravneho
poriadku bolo dfiom 15.1.2016, ked’ prvostupfiovy orgdn podla § 88a ods. | stavebného zakona
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Dria 5.4.2016 stavebnik podal Ziadost’ o dodato¢né povolenie stavby spolu s dokladmi:
- kopia z mapy uréeného operatu zo dria 9.12.2015,
- Vypis  listu vlastnictva &. 1531,
- sthlas spoluvlastnika pozemku KN-E parc. & 78 k. 0. Luboréa, Jozefa Heglasa, Pod Bérikom
42/5, 018 51 Nova Dubnica s dodato¢nym povolenim stavby,
- sthlas spoluvlastnika pozemku KN-E parc. & 78 k. u. LCubor¢a, Ludovita Bahna, Zelezni¢n4
129/9, 914 42 Horné Srnie s dodatoénym povolenim stavby,
- suhlas spoluvlastnika pozemku KN-E parc. €. 78 k. t. Cuborga, Mgr. Maridna Svitela, Pod hajom
960/22, 018 41 Dubnica nad Vihom s dodatoénym povolenim stavby,
- zavézné stanovisk4 dotknutych organov:
1. SPP —distribtcia, a.s., ¢islo 376/2016/NM/TD zo diia 16.3.2016, so sthlasom bez pripomienok,
2. Slovak Telekom, a.s., ¢islo 6611608384 zo diia 1.4.2016, s podmienkami,
3. Lesy Slovenskej republiky, $.p., &slo 10552/203/2016 zo dila 24.2.2016, so sthlasom
s podmienkami,
4. Zapadoslovenska distribugn4 a.s., zo dila 24.2.2016, s podmienkami.
Stavebnik zéroveti podal Ziadost o prediZenie lehoty na predloZenie dokladov, ktoré sa tykaja
vysporiadania vztahov k pozemkom KN-E parc. &. 81, 87 a 72.

Prvostuptiovy organ Ziadosti stavebnika vyhovel a ziroveni ho listom &. OV/303/2016/748/DL 7o
dfia 16.5.2016 vyzval o doloZenie dokladov — listy vlastnictva ku vSetkym pozemkom, na ktorych sa
nachadza nepovolend stavby; porealizaéné zameranie skutkovej trasy oplotenia, potvrdené
a vypracované odborne spdsobilym geodetom a uhradeny spravny poplatok vo vyske 300 €, v lehote
do 30 dni odo diia dorudenia oznimenia. Pisomnost’ stavebnik prevzal diia 13.6.2016.

Nakolko stavebnik Vv stanovenej lehote nepredloZil pozadované doklady, prvostuptiovy organ
ozndmil diia 19.7.2016 pod &islom OV/303/2016/1378/DL podrla § 18 ods. 3 spravneho poriadku v
spojeni s § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zikona zadatie konania 0 nariadeni odstr4nenia stavby

7 pracovnych dni odo diia dorudenia oznimenia.

Dtia 27.8.2016 bolo na prvostupiiovy organ dorudené vyjadrenie stavebnika, v ktorom uviedol, Ze
mu nie je jasné, na zaklade &oho je ucastnikom konania BlackSun Property Ltd. Uviedol, e mesto
NemSova v minulosti scudzilo a uskuto&nilo neopravnenu stavbu a aj oplotenie na cudzom pozemku
a bez stihlasu spoluvlastnikov na predmetnej parcele a bez povoleni.

Prvostupriovy orgédn diia 28.9.2016 vydal prvostupriové rozhodnutie, ktorym stavebnikovi nariadil
odstranenie stavby, ktoré je predmetom tohto konania o odvolani.

Podla § 61 ods. 2 stavebného zékona od miestneho zistovania, pripadne aj od ustneho
pojedndvania méZe stavebny trad upustit’, ak st mu dobre znime pomery staveniska a Ziadost
poskytuje dostatodny podklad pre postidenie navrhovanej stavby.

Podla § 25 pism. d) vyhl.& 453/2000 Z. z. rozhodnutie o odstraneni stavby obsahuje okrem
v8eobecnych nélezitosti najma podmienky odstranenia stavby podl'a § 90 zakona.
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Podla § 90 ods. 2 stavebného zakona v rozhodnuti, ktorym sa nariad’'uje alebo povoluje
odstrdnenie stavby, uréf stavebny urad podmienky pre zabezpedenie nevyhnutnej dokumentacie
odstrafiovanej stavby, pre odborné vedenie pric a bezpetnosti, véitane okolitych stavieb, d’alej
podmienky vyplyvajiice zo vSeobecnych technickych poZiadaviek na vystavby a podmienky pre
archivovanie dokumenticie.

Podrl'a § 90 ods. 3 stavebného zékona podmienkami rozhodnutia o odstraneni stavby stavebny urad
zabezpeti najma;
a) dodrzanie vieobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu,
b) dodrZanie poZiadaviek dotknutych orgéanov,
¢) ochranu prav a préavom chranenych zaujmov Géastnikov konania,
d) vykonanie prac pri odstraneni stavby na to opravnenou pravnickou osobou alebo fyzickou osobou;
pri stavbéch, ktoré nebude odstrafovat takdto osoba, uréi osobu, ktors bude zabezpetovat’ odborny
dozor nad pracami.

tstneho pojednévania v konani o odstraneni stavby méze stavebny tirad upustit’ len pripade, ak Ziadost
poskytuje dostatoény podklad pre posudenie odstratiovanej stavby. Zust. § 90 ods. 2 stavebného
zékona vyplyva, e v rozhodnuti, ktorym sa nariad’uje alebo povoluje odstranenie stavby, uré{
stavebny trad podmienky pre zabezpedenie nevyhnutnej dokumenticie odstrafiovane; stavby, pre
odborné vedenie prac a bezpednosti. Za ugelom prerokovania podmienok ustanovenych v § 90 ods, 2
a3 stavebného zdkona, je prvostupiiovy organ povinny nariadit’ Gistne pojedndvanie v stlade § 521
spravneho poriadku a nasledne tieto podmienky zahrnut do vyroku prvostuptiového rozhodnutia,

Odvolaci organ pri presktimani odvolanim napadnutého prvostupfiového rozhodnutia sa zaoberal
1 dévodmi odvolatelov.

Vzhl'adom na skutoénost, 7e stavebnik zatal stavbu realizovat bez stavebného povolenia,
prvostupnovy orgdn na dany pripad aplikoval ust. § 88a ods. 1 stavebného zékona, a teda zadal z
vlastného podnetu konanie o dodato&nom povoleni stavby.

stavebného tradu si sdm a na vlastné naklady musi zaobstarat vietky potrebné doklady, akymi su
rozhodnutia, stanoviska a vyjadrenia dotknutych organov Stitnej spravy a obce. Dékazné bremeno

zarovedl aj stavebnikom, bol viackrat vyzvany prvostupiiovym organ na predloZenie dokladov o tom,
Ze dodatoné povolenie nie je nie je v rozpore s verejnymi zaujmami. Ked’ze v uréenej lehote
pozadované doklady nepredloZil, prvostupiovy organ nariadil odstranenie stavby.

Na zaklade vyssie uvedenych dévodov rozhodol v predmetnej veci odvolaci organ tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
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V novom prejednani prvostupriovy organ bude postupovat’ v zmysle § 88 stavebného zédkona
0 odstrineni stavby a v stlade SO spravnym poriadkom, prifom  sa vyvaruje chyb uvedenych
v hodnoteni jeho postupu odvolacim orgdnom v tomto rozhodnuti o odvolani. V stilade s § 21
spravneho poriadku nariadi Gstne pojednévanie, kde prejednd podmienky odstranenia stavby, ktoré
zahrnie do vyroku rozhodnutia,

Podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku prvostupiiovy orgéan je pravnym nédzorom odvolacicho
organu viazany.

konania.

Toto rozhodnutie je podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku koneé&né a nemozno sa proti nemu d’alej
odvolat’. Rozhodnutie o odvolani, ktorym sa vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie, nie je
samostatne preskiimatelné sudom, povaZuje sa za procesné rozhodnutie.

Ing. Milan Petrik
vedtici odboru
vystavby a bytovej politiky

Doruéi sa:

Ugastnikom konania odvolaciemu organu nezndmym alebo na neznamom mieste, ktorymi st vlastnici
susedného pozemku registra E parc. €. 77/2 k. 0. Cuboréa, sa rozhodnutie dorug{ podla § 26 spravneho
poriadku verejnou vyhlagkou.

Utastnikom konania:

1. Vladimir gvitel, Pod Héjom 960/22, 018 41 Dubnica nad Véahom,

2. Ondrej Hole&ek, Cuboréa 228,914 4] NemS$ov4,

3. Budovit Bahno, Zeleznitna 129/9, 914 42 Hornd Srnie,

4. Jozef Heglas, Pod Bérikom 42/5,018 51 Novi Dubnica,

5. BlackSun Property Ltd., Global Gateway 8, Rue de 1a perle, Mahé, SEYCHELLES v zastipeni
Tibor Karady, Z4vadsks 807/97, 914 41 Nemsov4, Company Number 153278,

6. Slovensky pozemkovy fond, Bidkova cesta 36,817 15 Bratislava,

7. Jozef Chudo, Kukuéinova24, 914 41 NemsSov4,

8. Anton Chudo, Pod Héjom 1097/94, 018 41 Dubnica nad Vahom,

9. Gabriela Csinova, J amnického 10, 810 00 Bratislava,

10. Augustin Chudo, Kuku&inova 1046/8, 914 41 NemsSova,

11. Anton Chudo, Valova 4261/ 10, 921 01 Piestany,

12. Jozef Morihlatko, Kukuéinova 1048/12, 914 41 Nems3ov4,

13. PaedDr. Margita Chudov4, Jurkovigova 963/20, 149 00 Praha 4,
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14, Katarina Palovéikova, Kolonica 68,067 61 Kolonica,

I5.LESY SR, 5. p., Namestie SNP 8, 974 66 Banska Bystrica,

16. Mesto Nems$ov4, Janka Palu 2/3,914 41 NemsSova,

17. Slovensky vodohospodaérsky podnik, S.p., Radniéné nédmestie 8, 969 55 Banské Stiavnica,
18. Mgr. Marian §Vitel, Pod hajom 960/22, 018 41 Dubnica nad Véahom,

Na vedomie:

19. Mesto Nem3ov4, Janka Paly 2/3,914 41 NemsZova spolu so spisom po nadobudnuti pravoplatnosti
rozhodnutia.



